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ПОМИЛКОВА ЮРИДИЧНА ПРАКТИКА  
ЯК РІЗНОВИД ПРАВОВИХ АНОМАЛІЙ 

 
Окремої уваги заслуговує аналіз правових аномалій в юридичній 

практиці. Класично, під юридичною практикою розуміють професійну 
юридичну діяльність з видання, тлумачення і реалізації правових 
приписів, здійснювана з урахуванням накопиченого соціально-
правового досвіду. Правова практика може бути: судова, прокурорська, 
законодавча, слідча та ін. – це в залежності від суб’єкта юридичної 
практики. А в залежності від інтелектуальної діяльності, юридична 
практика може бути: організаційна, організаційна, реєстраційна, кому-
нікативна, слідча, пізнавально-пошукова.  

Сучасний стан юридичної практики характеризується зростанням 
обсягів правової інформації та поглибленням професійної спеціалізації, 
відповідно до чого відбувається й ускладнення як системи соціальних 
норм, що регламентують професійну діяльність юристів [1], так і вимог 
до професійних якостей юриста, які формуються суспільством, його 
ціннісними установками, принципами і нормами. Оскільки правові 
суперечки обумовлені конфліктом інтересів людей, а юридична прак-
тика пов’язана з необхідністю розв’язання різноманітних конфліктних 
ситуацій, професійна діяльність юриста торкається найважливіших 
інтересів людей, їх благ, а іноді й долі. Все це накладає особливий тягар 
моральної відповідальності за результати своєї діяльності на суддів, 
прокурорів, слідчих, адвокатів та інших працівників юридичного фаху, 
вимагає від цих осіб особливих морально-психологічних та вольових 
якостей. Слід враховувати й те, що до юристів, які працюють у правоо-
хоронних та інших державних органах і наділені владними повнова-
женнями, ставляться підвищені моральні вимоги ще й як до представ-
ників державних органів і держави, носіїв владних повноважень, 
охоронців закону [2]. Тому дослідження питань щодо аномалій в юри-
дичній практиці є надзвичайно актуальною проблематикою, вирішен-
ня якої становить вагомий інтерес як у теоретичному, так і в практич-
ному значенні.  

Взагалі, аномалія як правова категорія – це негативне відхилення від 
норми, патологія з негативним значенням [3]. 

Але, стосовно обраної тематики, в літературі відхилення від норма-
льної юридичної діяльності деякими авторами трактується як юридич-
на помилка. З огляду на те, що і «аномалія», і «помилка» тлумачними 
словниками визначаються як «відхилення від норми, неправильність» 
[4], мова йде про однакове правове явище.  
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У юридичній літературе розглядають помилкову юридичну діяль-
ність як невинне, об’єктивно-суб’єктивне протиправне діяння (дію, 
бездіяльність) суб’єкта юридичної практики, що порушує загальні 
принципи і норми права, інші юридичні приписи, які не досягають 
мети правового регулювання і тягнуть застосування певних заходів 
соціально-правового захисту, поряд із терміном «помилка» використо-
вує одночасно терміни «дефект» і «відхилення», а іноді і «аномалія» як 
синонімічні [5].  

Серед причин помилкової юридичної діяльності виокремлюються 
юридичні (наприклад, неточне визначення компетенції того и іншого 
органу, кола обов’язків тощо); економічні (відсутність ефективного 
стимулювання належної роботи); організаційні (погана організація 
роботи, невмілий підбір й розстановка кадрів); інтелектуальні (слабкий 
рівень професійних знань, недостатній рівень політичної й загальної 
культури) фактори [5]. 

При розглядані проблеми помилкової юридичної діяльності з пози-
цій культурологічного підходу, вони вважаються особливим різнови-
дом юридичної антикультури. Такій діяльності властиві всі характерні 
риси останньої і її зовнішня сторона включає наступні елементи: 
помилкові дії (бездіяльність суб’єктів); настання наслідків цих дій 
(помилковий результат); причинно-наслідковий зв’язок між зазначе-
ними вище елементами; засоби (техніка); способи й методи (тактика), 
плани й прогнози (стратегія); місце, час й обстановка здійснення поми-
лкових операцій; її суб’єктом слід визнати особу, уповноважену здійс-
нювати той чи інший вид юридичної практики; її внутрішньою сторо-
ною виступає сумлінна омана, похибка в любому з елементів психоло-
гічного механізму суб’єкта правозастосування; носить протиправний 
характер, оскільки призводить до порушення чийогось суб’єктивного 
права, здійснюється всупереч цьому праву; її здійснення передбачає 
застосування заходів соціально-правового захисту, направлених на 
забезпечення законності здійснення правозастосування. В результаті, 
пропонується визначення помилкової юридичної діяльності, як невин-
не, об’єктивно-суб’єктивне, протиправне діяння (дія, бездіяльність) 
компетентного суб’єкта правозастосовної практики, яке за допомогою 
відповідних засобів і способів порушує юридичні приписи. Таке діяння 
не досягає мети правозастосування, забезпечення і реалізації прав і 
свобод громадян, охоронюваних законом інтересів особистості або 
знижує якість правового акту, ускладнює розуміння його змісту, а 
також несе негативні юридичні та інші наслідки і вимагає різноманіт-
них способів соціально-правового захисту [6]. 

Провівши порівняльний аналіз помилкової юридичної діяльності 
і протиправної діяльності, Л. Шадринова приходить до висновку, що 
головна відмінність між ними полягає в суб’єктивній стороні: суб’єкт 
першої не тільки не усвідомлює небезпечний характер своїх дій, не 
передбачає можливість настання негативних наслідків, але і не може їх 
передбачити. Протиправна діяльність завжди відбувається або з умис-
лом (прямим або непрямим) або по необережності (легковажності або 
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недбалості). Однак, на її думку, опосередкована частка провини все-
таки може бути присутньою і при помилковій юридичній діяльності, 
коли суб’єктом допускаються похибки внаслідок неприйняття ним 
ніяких серйозних зусиль для ознайомлення, наприклад, з нормативно-
правовим матеріалом або фактичною основою справи [6]. 
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ІНСТИТУАЛІЗАЦІЯ ПРИНЦИПУ НЕДИСКРИМІНАЦІЇ  
В УКРАЇНСЬКОМУ ПРАВІ ТА ДЕРЖАВІ 

 
В сучасному праві принципи толерантності та недискримінації віді-

грають все більшу роль в регулюванні суспільних відносин. Це зумов-
лено тим, що вони за своєю природою є сучасною конкретизацією 
принципів рівності і справедливості, що є основою побудови права. 
Також можна зазначити що сам принцип рівності певною мірою побу-
дований і обґрунтовується забороною дискримінації. Сьогодні можна 


