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РЕПАТРІАЦІЯ ДЕПОРТОВАНИХ ДІТЕЙ У МІЖНАРОДНОМУ ПРАВІ: ВІД 

НЮРНБЕРЗЬКОЇ ДОКТРИНИ ДО ГААЗЬКИХ МЕХАНІЗМІВ 

 

Проблематика депортації набуває особливого значення у зв’язку з її безпосереднім 

впливом на реалізацію та гарантування основоположних прав людини. Примусове 

переміщення осіб супроводжується обмеженням свободи пересування, порушенням права на 

особисту недоторканність, а в більшості випадків – розділенням сімей і позбавленням майна. 
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Такі дії суперечать основоположним нормам міжнародного гуманітарного та кримінального 

права, зокрема положенням Женевських конвенцій і Римського статуту Міжнародного 

кримінального суду. Масові депортації також створюють ризики ширшого масштабу, 

провокуючи гуманітарні кризи, загострення міждержавних відносин та загальну регіональну 

нестабільність. Поряд із цим, у контексті застосування Женевської конвенції про захист 

цивільного населення під час війни від 12 серпня 1949 року (IV) необхідним є чітке 

розмежування суміжних понять, що охоплюють різні форми порушення міжнародно-

правового режиму захисту цивільного населення на окупованих територіях [10]. Депортація 

означає насильницьке переміщення осіб за межі окупованої території, зокрема через 

державний кордон або на територію держави-окупанта, незалежно від наявності формальних 

процедур чи заявлених мотивів. Примусове переміщення стосується незаконного вивезення 

або переселення цивільних осіб у межах тієї ж окупованої території без їхньої вільної та 

усвідомленої згоди. Натомість незаконна передача дітей охоплює не лише їх насильницьке 

вилучення з національного середовища, але й подальшу штучну зміну їхнього правового та 

ідентифікаційного статусу – зокрема громадянства, імені, персональних даних чи родинної 

належності – з метою інтеграції до соціального та правового простору держави-окупанта, що 

має характер довготривалого асиміляційного впливу. 

Правову основу для розуміння примусового переміщення дітей як посягання не лише 

на окрему особу, а на націю в цілому було сформовано Нюрнберзьким трибуналом. У своєму 

рішенні трибунал кваліфікував такі дії як елемент демографічного знищення та складу 

злочину проти людяності, наголосивши на їх спрямованості на позбавлення народу 

можливості зберігати власну ідентичність у майбутньому [6]. У філософсько-

антропологічному вимірі діти розглядаються не лише як окремі суб’єкти правового захисту, 

а як носії культурної та національної ідентичності спільноти. Саме через них передаються 

мова, історична пам’ять, звичаї та почуття приналежності до свого народу. На відміну від 

дорослих, чия ідентичність уже сформована, дитина перебуває у процесі становлення, і тому 

її правовий та культурний статус може бути штучно змінений через виховання в іншому 

середовищі. З цієї причини насильницьке вилучення дітей має не лише гуманітарний, а й 

правовий та суспільний вимір, адже воно підриває здатність спільноти зберігати свою 

ідентичність та передавати її майбутнім поколінням.  

Станом на жовтень 2025 року Україна офіційно заявляє про понад 19 500 дітей, 

незаконно вивезених або примусово переміщених росією та її союзниками, зокрема на 

території Білорусі, що суперечить нормам Женевських конвенцій. Водночас за результатами 

дослідження Школи громадського здоров’я Єльського університету, реальна кількість 

депортованих неповнолітніх може сягати приблизно 35 000 осіб, оскільки значна частина 

переміщень приховується, а доступ міжнародних спостерігачів до відповідних територій 

обмежується. Така розбіжність між офіційно підтвердженими та оцінковими даними 

свідчить про системність і масштабність цього злочину, а також про свідомі зусилля Росії 

приховати сліди примусової депортації дітей [8]. Методи та способи здійснення депортації 

зберігають примусовий характер і супроводжуються системним порушенням 

основоположних прав людини. Зокрема, все частіше знаходять місце випадки 

психологічного та фізичного тиску, застосування погроз, репресивних заходів і 

примушування, що унеможливлює добровільність волевиявлення осіб та свідчить про 

насильницький характер переміщення. Одним з ключових елементів цієї політики є так звані 

«фільтраційні табори», де людей піддають примусовим перевіркам, допитам та 

ідентифікаційним процедурам. Після депортації вони часто втрачають право на свободу 

пересування, їхні документи вилучаються, що фактично блокує можливість повернення в 
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Україну. Зафіксовані випадки роз’єднання сімей, примусового усиновлення дітей, зміни 

їхнього імені чи громадянства, що прямо суперечить нормам міжнародного гуманітарного 

та прав людини [1]. 

Досить очевидними є історичні паралелі з політикою депортації яку нацистська 

Німеччина застосовувала щодо народів окупованих територій у 1939-1945 роках. Тоді, як і 

тепер, насильницьке переміщення неповнолітніх супроводжувалося їхньою штучною 

«інтеграцією» у чужий культурний простір, зміною імен, громадянства та спробами 

асиміляції з метою позбавлення національної ідентичності. Системність, цілеспрямованість, 

ідеологічне обґрунтування та приховування місця перебування дітей – простежуються і в 

сучасних діях російської федерації, що свідчить про повторення вже засуджених 

міжнародним правом методів підриву національної спільноти через примусове позбавлення 

дітей їхнього походження. Під час Другої світової війни міжнародне співробітництво стало 

ключовим інструментом не лише документування злочинів, але й повернення незаконно 

переміщених дітей до їхніх сімей та держав походження. Уже в 1943-1946 роках гуманітарні 

та дипломатичні механізми були вперше застосовані як правовий засіб відновлення 

порушених прав, а не лише як форма допомоги потерпілим. За різними оцінками, 

нацистським режимом було насильно переміщено та піддано асиміляції близько 180-220 тис. 

дітей лише з території Польщі, з яких після війни вдалося відшукати та повернути приблизно 

20-30 тис. Аналогічні практики застосовувалися щодо дітей з території України, 

Чехословаччини, Словенії та країн Балтії, однак ефективність повернення безпосередньо 

залежала від наявності міжнародних механізмів пошуку, перевірки походження та 

дипломатичного сприяння [9]. 

Саме в цьому контексті особливе значення набули діяльність Міжнародного Комітету 

Червоного Хреста (далі – МКЧХ) та спеціально створеної Адміністрації Об’єднаних Націй з 

питань допомоги та відновлення (далі – ЮНРРА, англ. United Nations Relief and Rehabilitation 

Administration – UNRRA), яка організовувала пошукові місії, створювала спеціальні центри 

для переміщених дітей, вела картотеки для встановлення їхнього походження, а також 

координувала юридичні та гуманітарні процедури репатріації. Така діяльність заклала 

модель поєднання гуманітарного підходу з правовими механізмами, що надалі 

трансформувалася у сучасні міжнародні процедури повернення дітей, закріплені в Гаазьких 

конвенціях та практиці ООН. У сучасному міжнародному праві репатріація дітей 

розглядається як форма репарації у значенні restitutio in integrum, тобто повного відновлення 

первинного правового, сімейного та ідентифікаційного статусу дитини. На відміну від 

матеріальної компенсації, яку можна замінити грошовими виплатами, повернення дитини не 

має еквівалента, а тому становить незамінний елемент відновлення порушених прав. Цю 

логіку ще у 1944 році сформулював Рафаель Лемкін, наголошуючи, що насильницька 

передача дітей є одним з найнебезпечніших проявів геноциду, оскільки спрямована на 

«ліквідацію майбутнього народу шляхом розриву спадковості поколінь» [5]. 

У сучасному міжнародному праві заборона депортації дітей існує як імперативна 

норма, однак механізм їхнього обов’язкового повернення не кодифікований, що зумовлює 

залежність репатріації не від судового примусу, а від дипломатичної взаємодії та 

політичного впливу. Це повертає проблему не лише у гуманітарну чи політичну площину, а 

у площину спроможності міжнародного права реалізовувати власні імперативи. Як і 80 років 

тому, важливу роль відіграють міжнародне співробітництво держав, міжурядових 

організацій та спеціально уповноважених гуманітарних інституцій, оскільки саме 

координація правових і дипломатичних дій дозволяє не лише зафіксувати факт злочину, але 

й довести його системний характер.  
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Сучасні механізми - від спеціальних моніторингових місій та міждержавних запитів 

до інструментів універсальної юрисдикції, ордерів Міжнародного кримінального суду та 

процедур Гаазької конференції з міжнародного приватного права - виконують аналогічну 

функцію, яку після 1945 року здійснювали ЮНРРА, МКЧХ та Нюрнберзький трибунал: 

встановлення істини, притягнення відповідальних осіб та повернення дітей до їхнього 

національного і правового середовища. Таким чином, співпраця залишається не лише 

політичною або гуманітарною категорією, а правовою необхідністю, без якої неможливо 

забезпечити захист і відновлення порушених прав неповнолітніх. В Україні на 

національному рівні питання повернення незаконно депортованих та примусово 

переміщених дітей врегульоване шляхом створення спеціальних інституційних і правових 

механізмів. У 2023 році в Україні започатковано міжвідомчу систему координації дій, що 

включає спеціально утворену Координаційну раду з питань захисту та безпеки дітей [4], а 

також окремий урядовий напрям підтримки сімей, постраждалих внаслідок депортації. 

Нормативну основу процедур виявлення, репатріації та реінтеграції дітей сформовано 

постановами Кабінету Міністрів України від 14 травня 2024 року № 551 та від 21 січня 2025 

року № 66, якими затверджено порядок встановлення місцезнаходження дітей, механізми 

взаємодії державних органів, а також алгоритми міжнародної співпраці з партнерськими 

державами та гуманітарними організаціями [2], [3]. 

У Національній доповіді України до ООН за 2023 рік репатріація незаконно 

переміщених дітей вперше визначена не як гуманітарний захід, а як міжнародно-правовий 

обов’язок держави. Завдяки українським дипломатичним ініціативам це питання було 

винесено на розгляд інституцій Ради Європи, у результаті чого 27 квітня 2023 року 

Парламентська асамблея Ради Європи (ПАРЄ) ухвалила резолюцію, якою офіційно визнала 

депортацію українських дітей Російською Федерацією такою, що має ознаки геноциду та 

становить порушення міжнародного гуманітарного права [7]. На рівні ООН ця проблема 

включена до безпекового і правозахисного треку, що дало можливість залучити до процесу 

держави-посередники. Таке посередництво (зокрема моделі, застосовані Катаром) 

спирається на механізм good offices - нейтрального сприяння третіх сторін, яке забезпечує 

можливість переговорів між державою-жертвою та державою-агресором за умов відсутності 

прямого дипломатичного каналу.  

Таким чином, можемо розглядати проблему незаконної депортації дітей у подвійному 

вимірі: вона одночасно є грубим порушенням фундаментальних прав дитини та викликом 

для всієї системи міжнародного правопорядку. Нюрнберзька доктрина заклала юридичний 

підхід, за яким насильницьке вилучення дітей із їхнього національного середовища 

розглядається як форма демографічного знищення та замах на ідентичність групи. Наразі ця 

доктрина отримує продовження у Гаазьких механізмах, що поєднують міжнародну 

кримінальну відповідальність та практичні інструменти репатріації. Українська дипломатія 

довела, що повернення дітей є не гуманітарним жестом, а формою репарації у значенні 

restitutio in integrum, яка завершує триваючий злочин і відновлює тяглість національної 

спільноти. Ефективність дипломатичних зусиль України підтверджується міжнародним 

визнанням факту вчинення злочину та створенням багаторівневих механізмів координації в 

межах ООН, ПАРЄ, ЄС, Міжнародного кримінального суду, ЮНІСЕФ, Міжнародної 

коаліції за повернення українських дітей та інших інституцій. Водночас наявна практика 

репатріацій свідчить, що дипломатичні інструменти є результативними лише у поєднанні з 

санкційним тиском, правовою фіксацією відповідальності та використанням 

посередницьких механізмів гуманітарних переговорів. Таким чином, повернення кожної 

дитини виступає не лише актом індивідуального правосуддя, але й елементом відновлення 
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міжнародного правопорядку та доказом дієздатності міжнародного права як засобу захисту 

майбутнього нації.  
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