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ДО ПИТАННЯ ВИЗНАЧЕННЯ ПРАВОВОЇ 
ПРИРОДИ  СТАРТАПУ

В  довоєнний час прискорення та інтенсифікація бізнес-
процесів відбулася, здебільшого, внаслідок науково-технічного 
прогресу. Це пов’язане з  прагненням людини до заволодіння ма-
теріальними ресурсами, що супроводжується пошуком способів 
досягнення зазначеної мети. Відомо, що в  умовах конкуренції це 
можливо різними способами, – від економії ресурсів, оптимізації 
виробничих процесів, до пошуку нових інноваційних продуктів, 
впровадження нових та перспективних бізнесі-ідей та проектів. Як 
модель підприємницької діяльності, яка в  деяких випадках здат-
на забезпечити реалізацію мети швидких та великих прибутків 
є бізнес-модель стартапу, що можливо завдяки масштабуванню 
впровадження такої моделі.

Звичайно, винайдення інноваційного продукту, бізнес-
рішення, технологічного рішення та ін. не обмежується ІТ сферою, 
про що свідчать вдалі стартап-проекти, використані в  підприєм-
ницькій діяльності окремих суб’єктів. Держава не стоїть осторонь 
цих процесів, вдаючись до протекціонізму та фінансової підтрим-
ки окремих суб’єктів, які винаходять чи впроваджують стартап-
проект. Так, в епоху, яка передувала стартапам, держава вдавалася 
до підтримки малого та середнього бізнесу, що сприяло пожвавлен-
ню та інтенсифікації підприємництва. Очікуваним наслідком було 
пожвавлення економіки, створення робочих місць, сплата податків. 
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Розуміння того, що пошук нових ідей, рішень, продуктів та їх ко-
мерціалізація, виведення в зовнішньоекономічну сферу може спри-
яти вирішення макро- та мікроекономічних завдань, зокрема, у ви-
гляді валютних надходжень до країни, мало наслідокм створення 
джерельної бази правового регулювання інноваційної діяльності та 
венчурного підприємництва. Закономірно, що наступним кроком 
мало стати (як наслідок прогресу) правове регулювання стартапів. 
Нажаль, попри очікування, лише в  поодиноких актах законодав-
ства можна знайти згадку про стартапи. До того ж, і чинних актах, 
які приймалися в різні періоди, вбачаються різні підходи до розу-
міння їхньої економічної, та, відповідно, правової природи, внас-
лідок чого буває не достатньо зрозуміло, коли йдеться про старта-
ми, – про об’єкти чи про суб’єкти правовідносин. Так, і у випадку 
започаткування нового бізнесу, який використовує об’єкт права 
інтелектуальної власності, можливо, навіть як результату венчур-
ного підприємництва, після його реалізації шляхом створення та 
реєстрації суб’єкта підприємництва (йдеться про юридичну осо-
бу), доволі часто такий суб’єкт разом з його активами та правами 
продається як «готовий» до використання бізнес. Звичайно, може 
йтися як про включення до числа учасників новоствореного това-
риства нових учасників (додаткових чи з виходом попередніх), що 
сприймається, як продаж бізнесу, що має перспективи прибутково-
сті. Тож в різних аспектах іноді доволі важко розмежувати суб’єктів 
та об’єкти, особливо коли йдеться про стартапи. Так, Г. М. Сітчен-
ко було визначено стартап як: 1) реципієнта венчурних інвестицій 
(суб’єкта інвестиційної діяльності, власника або володільця об’єкту 
венчурного інвестування, який, в обмін на частки (акції) у статут-
ному капіталі, одержав від інвестора майно, майнові права й інші 
цінності у  власність чи у  користування і  використовує їх у  своїй 
підприємницькій діяльності або в спільній підприємницькій діяль-
ності з інвестором) [1, с. 3]; 2) об’єкт венчурного інвестування інно-
ваційної діяльності) [2, с. 349–351].

В національному законодавстві в різні періоди стартап визна-
чався як: проект, пов’язаний зі створенням та/або використанням 
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винаходів, корисних моделей, промислових зразків, ноу-хау та ін-
ших результатів інтелектуальної, творчої діяльності (Наказ Мініс-
терства економічного розвитку і торгівлі України «Про затверджен-
ня Положення щодо конкурсного відбору проектів для державного 
стимулювання створення і використання винаходів (корисних мо-
делей) та промислових зразків від 12.12.2018 р. №  1879; спеціалі-
зоване мале інноваційне підприємство (Розпорядження КМУ «Про 
схвалення Стратегії розвитку сфери інноваційної діяльності на пе-
ріод до 2030 року» від 10 липня 2019 р. № 526-р); новостворене під-
приємство (Постанова КМУ «Про надання фінансової державної 
підтримки» від № 28 від 24.01.2020 р.); суб’єкт малого, середнього 
підприємництва або авторський колектив, до складу якого можуть 
входити здобувачі освіти (наукового ступеня), наукові, науково-
педагогічні працівники та інші фізичні особи, діяльність якого 
спрямована на розроблення, створення, впровадження та реаліза-
цію інноваційної продукції і пошук бізнес-моделі для подальшого 
її масштабування та розвитку, на використання та комерціалізацію 
науково-технічного (прикладного) результату (Постанова КМУ 
«Про реалізацію експериментального проекту щодо створення на 
базі закладів вищої освіти, наукових установ мережі стартап-шкіл – 
інкубаторів-акселераторів від 23.04.2024 р. № 430).

Зупиняючись на позиції розуміння стартапу як суб’єкта, що 
здійснює розробку та/чи впровадження стартап проекту, виходи-
мо, в  першу чергу, з  його економічного розуміння, яке має свою 
мету, форми, методи, інструменти, моделі, та ін. (що  дає привід 
окремим науковцям до визначення стартапу саме як форми під-
приємницької діяльності певного суб’єкта, а не самого суб’єкта) та 
правової форми, яка має забезпечити досягнення економічної мети 
в  поєднанні з  урегульованістю відносин як зовнішніх (як  само-
стійного суб’єкта цивільних правовідносин з іншими учасниками), 
так і  внутрішніх (організаційно-правової форми, корпоративних 
відносин, зокрема, щодо врегулювання питань як матеріальних, 
так і організаційних між розробниками (в т.ч. ідейними) стартап-
проекту та його інвесторами).
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Висловлюємо також позицію, що сприйняття стартапу ви-
ключно як юридичної особи наразі не є достатньо обґрунтованим 
через відсутність сприйняття економічної природи стартапу як 
бізнес-явища, пов’язаної не лише з командною роботою чи парт-
нерством, але й способом залучення позичкового капіталу. Вра-
ховуючи, що засновник і  одночасно реалізатор стартап-проекту 
може використати власний чи позичковий капітал, аргументуємо, 
що стартап-суб’єктом може бути як юридична, так і фізична осо-
ба, що обумовлено характером залучення коштів на реалізацію 
стартап-проекту.

Наведене дає підстави для висновку, що стартапом варто 
визнавати суб’єкта підприємницької діяльності (фізичну особу-
підприємця, юридичну особу), що відповідає критеріям: 1)  ново-
створеність; 2) інноваційна спрямованість діяльності; 3) діяльність 
колективу, спрямована на розробку, створення, впровадження та 
реалізацію інноваційної продукції і  пошук бізнес-моделі для по-
дальшого її масштабування та розвитку, використання та комер-
ціалізацію прикладного науково-технічного результату. З  метою 
усунення двозначних тлумачень запропоновано використовувати 
наступну термінологію: стартап-суб’єкт, – суб’єкт підприємництва, 
орієнтований на створення та впровадження стартап-проекту; 
стартап-проект – проект, орієнтований на розробку та впроваджен-
ня інноваційного продукту, що поєднує розробку нових та/ чи впро-
вадження існуючих бізнес-моделі, об’єкта права інтелектуальної 
власності, бізнес-рішення, технологічного рішення, тощо, з метою 
його комерціалізації та масштабування.
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