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законодавства. Сподіваюсь, що вона буде продовжуватись у гуманістичному 
системному та науковому векторі.

Декриміналізація «дорослої порнографії» узгоджується з міжнародними 
стандартами, а ресурси правоохоронної системи не можна витрачати на пере-
слідування людей за діяння, які не несуть суспільної загрози. Але це один з не-
багатьох прикладів вад законодавства, основною причиною яких є відсутність 
концепції кримінально-правової політики та обов’язку її дотримуватись у зако-
нотворчій діяльності.
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ЗМІСТ ОСНОВНИХ ПРИНЦИПІВ ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ

Кримінально-правовий аналіз покарання та його призначення дає змогу 
розробки теоретико-методологічних засад застосування покарання. Такі засади 
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(основи) повинні стати парадигмою призначення покарання та інших заходів 
кримінально-правового впливу. Видається, структурними елементами такої па-
радигми у першу чергу є принципи та критерії призначення покарання. Кри-
терії призначення покарання вимагають значної доктринальної розробки та 
практичної апробації. Вони не є самими нормативними правилами призначення 
покарання, а є конкретною «розшифровкою» змісту таких правил. Принципи 
призначення покарання – це динамічне явище, тому освітлення актуального ба-
чення змісту того або іншого принципу є раціональним та значимим для прак-
тики кримінального правозастосування. Кажучи про принципи призначення 
покарання, на нашу думку, необхідно вести мову про принцип законності, спра-
ведливості, пропорційності та індивідуалізації покарання. Це ті основні прин-
ципи, які є керівними ідеями у суддівський діяльності та які зумовлюють зміст 
правил призначення покарання, побудову системи покарань та формування 
кримінально-правових санкцій. Хоча Кримінальний кодекс України (далі – КК 
України) не містить прямої вказівки на застосування конкретних принципів, не 
розкриває їхнього змісту, але робити про них висновки є можливим, виходячи 
із тлумачення загальних засад та інших правил призначення покарання. Цьому 
й слугує традиційно активна наукова розробка, а також безпосередня апробація 
судовою практикою.

При визначенні правової природи індивідуалізації покарання необхідно ке-
руватися плюралістичним методом та розуміти, що індивідуалізація є багатоа-
спектним явищем: це не суто індивідуалістичний підхід до обрання міри пока-
рання, це є метод кримінально-правової політики, на якому базується побудова 
кримінально-правових санкцій, це керівна ідея, (принцип), що пронизує кримі-
нальний закон та практику його застосування. У методології та методиці визна-
чення покарання це є базисом, на якому формуються конкретні правила (норми) 
та критерії призначення покарання.

Так, принцип індивідуалізації покарання забезпечується через врахування 
критеріїв пропорційного та справедливого покарання. Справедливе покаран-
ня базується на врахуванні принципу гуманізму у пенологічній практиці. Зміст 
принципу пропорційності на правозастосовному рівні кримінального права 
розкривається через врахування таких вимог: необхідності покарання, його до-
статності, мети покарання чи іншого заходу кримінально-правового впливу. З 
одного боку, взаємна реалізація принципів (законного, пропорційного та спра-
ведливого покарання) на етапі індивідуалізації покарання передбачає застосу-
вання такої міри кримінально-правового впливу, яке є співрозмірною тяжкості 
вчиненого кримінального правопорушення та особі діяча, а також з врахуван-
ням системи покарань і конструкції санкцій кримінального закону. А з іншого, 
ці принципи повинні сприяти досягненню цілей покарання чи цілей іншого за-
ходу кримінально-правового впливу.

Розробники проєкту нового КК України пропонують нормативно закріпити 
принципи кримінального права, передбачивши наступні: законності, юридичної 
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визначеності, рівності, пропорційності, індивідуальності, гуманізму, однократ-
ності застосування кримінально-правових засобів та принцип сумлінного ви-
конання міжнародних зобов’язань. Пропорційність визначається, у тому числі, 
через позицію, що кримінально-правові засоби встановлюються відповідно до 
ступеня тяжкості кримінального правопорушення та застосовуються з ураху-
ванням ступеня тяжкості вчиненого кримінального правопорушення й особи 
винного [1]. Звідси принципи пропорційності та індивідуалізації покарання 
ототожнюються.

Ми не ототожнюємо принцип пропорційності та індивідуалізації покаран-
ня. Вони тісно взаємопов’язані, але їхній зміст не зовсім ідентичний. Принцип 
пропорційності є вихідним від принципу індивідуалізації. Ці два принципи у 
методології призначення покарання реалізуються за допомогою різних інстру-
ментів. Підтвердження самостійності цих принципів проявляється і в судовій 
практиці [2]. Зменшення цінності індивідуалізації покарання саме як принципу 
є необґрунтованим та дисонує з результатами багаторічної судової практики, у 
тому числі і Європейського суду з прав людини [до прикладу, справа «Murray v. 
the Netherlands» 26.04.2016 ].

Необхідним є вивчення принципу індивідуалізації призначення покарання, 
як і будь-якого іншого принципу, не лише у статичному, але і в динамічному 
аспекті. З метою унормування правозастосовної практики видається доцільним 
сформування чітких критеріїв врахування принципу індивідуалізації. Такі кри-
терії можуть бути і повинні бути розроблені крізь призму засад (правил) при-
значення покарання як більш конкретні вказівки/ «інструкції» щодо того що по-
трібно розуміти під конкретним положенням закону. Крім цього, такі критерії, 
що можуть бути стандартизовані, є доцільним закріпити у самому кримінально-
му законі. Є вчені, які розуміння критеріїв індивідуалізації покарання зводять до 
врахування положень, закріплених у п.3 ч.1 ст. 65 КК України [3]. Ми вважаємо, 
що критеріями індивідуалізації призначення покарання повинні бути конкрет-
ніші обставини, багато з яких вироблені казуїстично.

Судова практика також напрацювала значну базу, яка дає змогу простежити 
особливості врахування принципу індивідуалізації покарання в динамічному 
аспекті. Саме динамізм принципу індивідуалізації покарання повинен прояви-
тися у розробці та апробації додаткових критеріїв, що відповідатиме концепту 
кримінально-правової політики на певний час. Такими, наприклад, нині можуть 
бути визнані поширеність кримінального правопорушення, його вид та значна 
суспільна небезпека, зокрема, у зв’язку зі збройною агресією рф проти Украї-
ни; врахування судом досудової доповіді служби пробації; позиції потерпілого 
та у цілому особи потерпілого. Статична компонента індивідуалізації саме як 
принципу призначення покарання проявляється у врахуванні критеріїв пропо-
рційного покарання (необхідності та достатності). Мета покарання як складова 
принципу пропорційності, зміст якого нами був розроблений, відноситься до 
динамічної компоненти.
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Хоча КК України не містить прямої вказівки на необхідність призначення 
саме справедливого покарання, однак такий висновок витікає із криміналь-
но-правового змісту покарання та його мети, загальних засад та спеціальних 
правил призначення покарання, форм диференціації кримінальної відповідаль-
ності та видів індивідуалізації покарання. Як мінімум, відповідно до ч. 2 ст. 65 
КК України особі, яка вчинила кримінальне правопорушення, має бути при-
значене покарання, необхідне й достатнє для її виправлення та попередження 
вчинення нових кримінальних правопорушень. Більш суворий вид покарання 
з числа передбачених за вчинене кримінальне правопорушення призначається 
лише у разі, якщо менш суворий вид покарання буде недостатній для виправлен-
ня особи та попередження вчинення нею нових кримінальних правопорушень. 
Як видається, у цьому законодавчому положенні сформульований та конкрети-
зований принцип саме справедливості покарання. Ми вважаємо, зміст принци-
пу справедливості складається з двох компонентів: 1) призначення покарання, 
відповідного тяжкості вчиненого кримінального правопорушення та особі ді-
яча (пропорційність у покаранні); 2) гуманне ставлення до особи, яка вчинила 
кримінальне правопорушення (принцип гуманізму). Лише таке розуміння прин-
ципу справедливості забезпечить мінімізацію абсолютизації пропорційності як 
відповідності між діянням та відплатою у кримінальному праві. При цьому, як і 
щодо принципу індивідуалізації, тлумачення принципу справедливості повинно 
розглядатися через статичну компоненту у частині необхідності та достатності 
як критеріїв пропорційності у покаранні; та динамічну – через врахування прин-
ципу гуманізму. Розуміння та розкриття останнього можливе лише крізь призму 
мети покарання.

Таким чином, зміст принципу індивідуалізації, як і принципу справедливості 
та пропорційності, повинен розглядатися як у статичному, так і динамічному 
аспектах. Спостерігається тісна взаємодія та взаємовплив основних принципів 
призначення покарання (індивідуалізації, пропорційності, справедливості, за-
конності). Будучи основними принципами, вони спрацьовують не самі по собі, 
а лише у тісному взаємозв’язку одне з одним. При цьому, будучи елементами те-
оретико правової парадигми призначення покарання, чітке дотримання одного 
з принципів є запорукою виконання всіх інших. Принцип пропорційності при-
значення кримінально-правової міри необхідно віднести до самостійного прин-
ципу кримінального правозастосування. Принцип індивідуалізації покарання 
забезпечується через врахування критеріїв пропорційного та справедливого по-
карання. Передумовою призначення справедливої міри кримінально-правового 
впливу є побудова кримінально-правових санкцій на засадах індивідуалізації. 
Зміст принципу справедливості складається з двох компонентів: 1) призначення 
покарання, відповідного тяжкості вчиненого кримінального правопорушення та 
особі діяча (пропорційність у покаранні); 2) гуманне ставлення до особи, яка 
вчинила кримінальне правопорушення (принцип гуманізму). Динамізм принци-
пу індивідуалізації покарання повинен проявитися у розробці та апробації до-
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даткових критеріїв, що відповідатиме концепту кримінально-правової політики 
на певний час. Статична компонента індивідуалізації саме як принципу призна-
чення покарання проявляється у врахуванні критеріїв пропорційного покаран-
ня (необхідності та достатності).
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ня при призначенні покарання за кримінальним правом України : дис. ... канд. 
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ВІДПОВІДАЛЬНІСТЬ МЕДИЧНИХ ПРАЦІВНИКІВ  
В СУДОВІЙ ПРАКТИЦІ

Стаття 49 Конституції України проголошує право кожного на охорону здо-
ров’я, медичну допомогу та медичне страхування. Однією з гарантій цього кон-
ституційного права є той факт, що держава створює умови для ефективного і 
доступного для всіх громадян медичного обслуговування. Життя та здоров’я 
людини є найвищою цінністю та невід’ємним правом від народження, а в сучас-
них умовах знищення агресором українського народу все більшого значення на-
бувають питання захисту прав особи, яка звертається за отриманням медичної 
допомоги, аби забезпечити збереження життя кожної людини.

Держава та суспільство зацікавлені в закріпленні, розвитку та охороні пев-
них форм поведінки осіб в сфері здійснення медичної діяльності. Як наслідок 
вона піддається детальному правовому регулюванню (наприклад, формування 
протокольних форм надання тих чи інших медичних послуг, що дозволяє вста-
новити наявні відхилення від призначеного лікування, втім, обмежує можливо-
сті медичного працівника максимально враховувати особливості стану здоров’я 


