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РОЗУМНІСТЬ СТРОКУ РОЗГЛЯДУ ЯК СКЛАДОВА 
ПРАВА НА СПРАВЕДЛИВИЙ СУД

Право на справедливий суд обґрунтовано вважають показником роз-
витку суспільства та держави. Вперше на офіційному рівні це право було 
закріплене у Великій хартії вольностей 1215 р. у Англії як інструмент 
захисту індивіду від абсолютизму влади. Сьогодні ключовим документом, 
який закріплює право на справедливий суд, є Конвенція про захист прав 
людини і основоположних свобод (ст. 6). Можна погодитися, що україн-
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ське законодавство не надає визначення змісту поняття справедливого 
суду у конкретній правовій нормі, проте втілює і закріплює окремі його 
складники в різних нормативно-правових актах [1, с. 191]. Не вдаючись 
детально до висвітлення складових права на справедливий суд, зауважи-
мо, що одним з його елементів є розумність строків розгляду справи. 
Зауважимо, що Європейським судом з прав людини (надалі – ЄСПЛ) було 
визначено початок періоду, який належить враховувати в цілях визна-
чення дотримання вимоги щодо «розумного строку»:

1) у цивільній справі – це дата подання позову, якщо заявникові за-
коном не заборонено його подавати (у той саме час, як зазначив ЄСПЛ, 
у випадку відсутності можливості подати позов і оскаржити скасування 
ліцензії на медичну практику до завершення певного попереднього ад-
міністративного розслідування – від моменту висловлення першого за-
перечення (рішення ЄСПЛ «Кеніг проти Німеччини»));

2) у кримінальній справі – це дата, коли було повідомлено про «об-
винувачення», наприклад, це дата початку розслідування та ідентифіка-
ція заявника як підозрюваного, якщо тільки ситуація заявника не зазна-
ла суттєвого впливу до формулювання «обвинувачення» (у такому разі 
дата арешту, обшуку чи допиту, навіть в якості свідка, може вважатись 
датою початку («Екле проти Німеччини»)) [2].

Як зазначається у судовій практиці, розумними вважаються строки, 
що є об’єктивно необхідними для виконання процесуальних дій та при-
йняття процесуальних рішень. Звернемо увагу, що проведення судового 
провадження у розумні строки забезпечує суд. Погоджуємося, що сенс 
встановлення в ст. 6 Конвенції критерію «розумності» терміну судового 
провадження, у тому числі в кримінальних справах (провадженнях), по-
лягає в тому, щоб гарантувати ухвалення судового рішення протягом 
розумного строку, указуючи тим самим межу стану невизначеності, 
в якому знаходиться та чи інша особа у зв’язку з розглядом її справи 
цивільно-правового характеру в суді або через висунуте їй кримінальне 
обвинувачення, що є вкрай важливим як для самої особи, так і з позиції 
категорії «правової визначеності» [3]. 

Зауважмо, що ЄСПЛ також було вироблено три основні критерії, які 
кумулятивно дозволяють визначити чи вважати строк «розумним», 
а саме: 1) характер і складність справи; 2) поведінка заявника та учасни-
ків справи; 3) поведінка органів влади [2].

Окремо хотілось би зупинитися на поведінці учасників справи, 
як факторі, що може впливати на розумність строку розгляду справи. Так, 
Пленум Вищого спеціалізованого Суду із розгляду цивільних і кримі-
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нальних справ роз’яснив, що, оцінюючи поведінку учасників криміналь-
ного провадження, слід ураховувати належне виконання ними своїх 
процесуальних обов’язків, зокрема щодо: явки за викликом слідчого, 
прокурора, судовим викликом; дотримання умов обраного запобіжного 
заходу; надання у передбачених законом випадках доказів тощо; існу-
вання випадків зловживання процесуальними правами тощо [4]. 

Як свідчить вітчизняна практика, у якості найбільш типових та за-
конних способів затягування судового процесу використовують: 1) по-
дання необґрунтованих клопотань; 2) ненадання всіх документів; 3) за-
явлення необґрунтованих відводів; 4) виклик слідчих; 5) неявка на судо-
ве засідання [5]. Зважаючи на те, що доволі гострою для нашої держави 
є проблема порушення незалежності судової влади, варто зазначити, 
що непоодинокими є випадки тиску на суддю шляхом подання дисциплі-
нарних скарг до ВРП. Видається логічним, що наявність дисциплінарно-
го провадження щодо судді негативно впливатиме на ефективність судді 
в рамках судового процесу. Відзначимо, що щодо такого способу тиску 
на судді наявні певні позиції Ради суддів України, викладені у її рішеннях. 
Так, у рішенні № 34 від 08.06.2017 року., зазначено, що подання учасником 
судового провадження скарги на дії судді до ВРП до закінчення судового 
розгляду справи має ознаки впливу на суд, що передбачає кримінальну 
відповідальність за ст.376 Кримінального кодексу України (надалі –КК 
України). З  часом, позиція була дещо змінено і  у Рішенні № 13 
від 01.03.2019 р. було уточнено, що подання учасником судового прова-
дження скарги на дії судді до ВРП до закінчення судового розгляду спра-
ви може свідчити про вплив на суд, у разі, коли це здійснюється як тиск 
на суддю з метою, зокрема, перешкодити виконанню суддями професійних 
обов’язків або схилити їх до винесення неправосудного рішення, тощо, 
що може мати ознаки кримінального правопорушення, передбаченого 
ст. 376 КК України. Отже, якщо раніше подання скарг на дії судді до за-
кінчення судового розгляду справи фактично вважалося тиском на суд, 
то тепер така скарга лише може свідчити про вплив на суд [6]. 

Таким чином, можемо зробити висновок, що дотримання розумності 
строків розгляду справ: 1) передбачено як на національному рівні, так і між-
народному рівнях; 2) залежить від об’єктивних (форс-мажорні обставини 
тощо) та суб’єктивних факторів (діяльність учасників судового процесу 
та третіх осіб); 3) є складовою більш загальних правових категорій – права 
на справедливий суд та верховенства права в державі. Крім того, вчинення 
дій, що спрямовані на затягування судового процесу, може мати наслідком 
застосування заходів відповідальності до осіб, що вчиняють такі дії. 
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