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шення про здійснення кримінального провадження у закритому судовому засі-
данні впродовж усього судового провадження або йо го окремої частини лише у 
разі розгляду справи про кримінальне правопорушення проти статевої свободи 
та статевої недоторканості особи [1]. Беззаперечно, що у наведеному нами поло-
женні відсутнє посилання на стать потерпілої особи, але в абсолютній більшості 
жертвами кримінальних правопорушень проти статевої свободи та статевої не-
доторканості особи стають саме жінки.

Підводячи підсумок, необхідно зазначити, що кримінальне процесуальне 
законодавство містить окремі положення, які забезпечують рівність учасників 
кримінального провадження за можливими дискримінаційними ознаками, в 
тому числі і за ознакою статі.

Список використаних джерел:

1. Кримінальний процесуальний кодекс України від 13 квітня 2012 року, 
№ 4651-VI. Офіційний сайт Верховної Ради України. URL: https://zakon.rada.gov.
ua/laws/show/4651-17#n3959.

Ключові слова: кримінальне провадження, рівність у кримінальному провадженні, гендер-
на рівність у кримінальному провадженні.
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аспірант кафедри кримінального процесу

ДЕЯКІ ПИТАННЯ ВІДКРИТТЯ ПРОКУРОРОМ ПРОЦЕСУАЛЬНИХ 
ДОКУМЕНТІВ, ЩО СТАЛИ ПІДСТАВОЮ ПРОВЕДЕННЯ 

НЕГЛАСНИХ СЛІДЧИХ (РОЗШУКОВИХ) ДІЙ У КРИМІНАЛЬНОМУ 
ПРОВАДЖЕННІ

Висловлення Верховним Судом України у 2017 році позиції про те, що ухвали, 
якими надавався дозвіл на проведення негласних слідчих (розшукових) дій по-
винні бути відкриті стороні захисту у порядку ст. 290 КПК України [1], породило 
у судовій практиці чимало нових питань, зокрема, і щодо сфери дії відповідних 
положень, і щодо алгоритму дій у ситуаціях, коли таке відкриття є неможливим 
з об’єктивних причин. Ще одним викликом для правозастосування стала оцінка 
неможливості такого відкриття з підстав, що обумовлені воєнним станом.

Ще у Постановою від 19 жовтня 2019 року Великою Палатою Верховно-
го Суду (ВП ВС) було визначено, що у випадках коли «сторона обвинувачення 
під час досудового розслідування своєчасно вжила всі необхідні та залежні від 
неї заходи, спрямовані на розсекречення процесуальних документів, які стали 
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підставою для проведення НСРД, однак такі документи не були розсекречені з 
причин, що не залежали від волі і процесуальної поведінки прокурора, то суд 
не може автоматично визнавати протоколи НСРД недопустимими доказами з 
мотивів невідкриття процесуальних документів, якими санкціоноване їх прове-
дення» [2].

Загалом, висновок ВП ВС з цього питання видається доволі логічним – при 
визначенні допустимості як доказів результатів негласних (слідчих) розшукових 
дій у випадках невідкриття стороні захисту процесуальних документів, що стали 
підставою їх проведення, оцінці має підлягати те, чи здійснював прокурор захо-
ди, спрямовані на їх розсекречення. Відповідно, якщо такі дії були здійснені, але 
відкрити процесуальні документи не було можливо з причин, що не залежали 
від волі прокурора, це не повинно впливати на допустимість доказів. Натомість, 
істотним порушенням є невжиття жодних заходів у цьому контексті.

Відповідний підхід в контексті випадків знищення ухвали про проведення 
НС(Р)Д у зв’язку із повномасштабним вторгненням рф на територію України 
знайшов свій розвиток у Постанові Третьої судової палати ККС ВС від 26 бе-
резня 2025 року. Суд визнав безпідставними твердження сторони захисту про 
визнання недопустимим доказами протоколів НС(Р)Д та похідного доказу – 
висновку експерта через відсутність у матеріалах кримінального провадження 
постанови слідчого про дозвіл на їх проведення, ухвал слідчого судді та постанов 
слідчого на їх проведення оперативними підрозділами [3].

На думку Суду сторона обвинувачення вживала необхідні та достатні за-
ходи щодо їх розсекречення, а неможливість їх відкриття пов’язана із тим, що 
апеляційним судом як суб’єктом режимно-секретної діяльності було прийнято 
рішення про їх знищення у зв’язку із ризиком їх захоплення. Крім того, ККС ВС 
звернув увагу на те, що відповідні відомості містяться у протоколах про прове-
дення НС(Р)Д.

Це породжує питання про те, наскільки такий підхід відповідає стандартам 
справедливого судового розгляду.

Слід зауважити, що питання обмеження доступу до матеріалів неодноразово 
розглядалися Європейським судом з прав людини, зокрема у справах «Джаспер 
проти Сполученого Королівства», «Натюнен проти Фінляндії», «Мірілашвілі 
проти росії». В усіх цих справах Суд наголошував, що питання обмеження до-
ступу до матеріалів повинно вирішуватись судом як неупередженим суб’єктом і 
не повинно бути прерогативою сторони обвинувачення.

Втім, контекст усіх перелічених справ суттєво відрізняється від ситуації, що 
сталася в Україні внаслідок повномасштабного вторгнення. У справі «Натюнен 
проти Фінляндії» матеріали прослуховування були знищені за рішення керівни-
цтва поліції. У справі «Мірілашвілі проти росії» неможливість відкриття матері-
алів була спричинена випадковою втратою матеріалів.

У випадку знищення матеріалів, що були підставою проведення НС(Р)Д, 
який був предметом судової оцінки у Постанові ККС ВС від 26 березня 2025 року, 
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причиною такого рішення була необхідність збереження державної таємниці від 
захоплення у випадку окупації. Крім того, рішення про знищення приймалось не 
стороною кримінального провадження, а апеляційним судом як суб’єктом охо-
рони державної таємниці, що теж вагомий фактор для оцінки.

Підсумовуючи, зазначимо, що підхід, викладений у Постанові Третьої судо-
вої палати ККС ВС від 26 березня 2025 року безумовно виправданий нагальним 
суспільним інтересом та винятковими обставинами, що виникли внаслідок пов-
номасштабного вторгнення. Поряд із цим, можна спрогнозувати, що у випадку 
виникнення у майбутньому питань про порушення Україною ст. 6 Конвенції че-
рез невідкриття таких матеріалів для сторони захисту, очевидно, що ЄСПЛ до-
тримуватиметься ширшої оцінки, яка включатиме у тому числі виправданості 
дій органів влади та наявності компенсаційних процесуальних гарантій.
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аспірант кафедри кримінального процесу

ЩОДО СУТНІСНОГО РОЗМЕЖУВАННЯ ВИДІВ ПРЕДСТАВНИЦТВА 
ПОТЕРПІЛОГО В КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ

Сутність кримінально-процесуального представництва потерпілого най-
більш яскраво проявляється при поділі його на окремі види відповідно до право-
вої природи та сутності цього складного правового явища. Теоретичне значення 
такої класифікації полягає в тому, що вона вказує шляхи всебічного дослідження 
кожного виду представництва потерпілого. Практичне значення полягає в тому, 
що вона допомагає з’ясувати різні сторони, особливості представництва потер-
пілого і добитися правильного застосування його на практиці. Крім того, для 
різних видів представництва КПК України висуваються різні вимоги щодо під-


