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ОКРЕМІ АСПЕКТИ ЕКОНОМІЧНОЇ ФУНКЦІЇ 
РИМСЬКОГО ПРИВАТНОГО ПРАВА

Однією з найважливіших підстав державності та правової систе-
ми Стародавнього Риму була його економічна база. Про рівень товар-
ного виробництва та економіки в Стародавньому Римі свідчать його 
розвинені торговельні зв’язки.

Потужний вплив на економіку Стародавньому Риму в свою чергу 
здійснили приватна ініціатива та римське приватне право.

З огляду на наведені в науковій літературі думки «дієва економіч-
на політика має ґрунтуватись на теоретичних розробках та рекомен-
даціях фахівців галузевої та фундаментальної економічної науки, а 
також інших суспільних наук» [1, 3].

Сучасна юридична наука особливу увагу звертає на соціальну цін-
ність та напрямки впливу права. Зазначене актуалізує дослідження 
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онтологічних характеристик приватноправових інститутів, що дає 
підстави звернення до функціонального аспекту римського приват-
ного права.

Функції права розуміються як напрямки впливу права на суспіль-
ні відносини та соціальне призначення права. Враховуючи загально-
теоретичне розуміння функцій права, функції римського приватного 
права можуть бути визначені, як напрямки його впливу на суспільні 
відносини та соціальне призначення римського приватного права.

Оскільки функції права максимально тяжіють до сфери сутнього в 
праві, до соціології права, то можна зробити припущення, що надна-
ціональне приватне право, що тяжіє до сфери ідеального в праві, до 
філософії права, може втілювати своє соціальне призначення і впли-
вати на суспільні відносини за напрямками, які в тому числі знахо-
дять свій прояв у функціях цивільного права.

При цьому приватне право може в більшому або меншому ступені 
виконувати окремі функції цивільного права, серед яких в свою чергу 
розрізняють ті, які є спільними для права взагалі (загальноправові 
на рівні цивільного права, серед яких – регулятивна функція, захис-
на функція, інформаційно-орієнтаційна функція, виховна функція), і 
ті, що є специфічними саме для галузі цивільного права (специфіч-
ні цивілістичні функції, серед яких – уповноважувальна функція та 
компенсаційна функція). До того при характеристиці функцій ци-
вільного права певною мірою умовно можна виокремити дві групи 
критеріїв, які лежать в основі диференціації загальноправових функ-
цій: внутрішні (що перебувають у рамках самого права) і зовнішні 
(що перебувають за його межами). Внутрішні критерії диференціації 
функцій цивільного права випливають із способів його впливу на по-
ведінку людей, особливостей форм реалізації приватного права. За-
значеним критерієм обумовлено існування основних власно-юридич-
них функцій: регулятивної та охоронної. При цьому соціальне – це 
специфічний ракурс цивільного права, де регулятивна та охоронна 
функції «поєднуються» у відособленій, якісно однорідній сфері со-
ціальних відносин – економіці, політиці, вихованні і т. ін. Зовнішним 
об’єктивним критерієм класифікації функцій цивільного права є різ-
ні соціальні фактори, які визначають його призначення. Суспільство 
як складне ціле підрозділяється на певні сфери суспільних відносин. 
Можна виділити багато таких сфер, серед них економічна, політична 
та виховна сфери. Функції, що виділяються за цими сферами назива-
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ють соціальними. Соціальні функції цивільного права можна визна-
чити як напрямки його зворотнього правового впливу на відповідні 
сфери громадського життя та відповідне його соціальне призначення. 
Так, економічна функція цивільного права являє собою його еконо-
мічний напрямок впливу та його економічне соціальне призначення; 
політична – його політичний напрямок впливу та його політичне со-
ціальне призначення; виховна – виховний напрямок впливу та його 
виховне соціальне призначення.

Зазначеними функціями можуть бути опосередковані напрямки 
впливу та соціальне призначення і римського приватного права, а 
отже – його функції. Поряд із цим можливо зробити припущення, що 
приватне право як наднаціональне утворення без умови опосередку-
вання правом цивільним та міжнародним приватним правом також 
виконує певні функції. У зв’язку загальністю проблематики право-
вого регулювання для багатьох країн можливо констатувати і загаль-
ність шляхів вирішення окремих з них, безумовно із врахуванням 
певних особливостей. Зазначене стосується також приватноправових 
засобів регулювання, оскільки приватне право, базуючись на моде-
лях поведінки, які виникають у суспільстві, ідуть від самої людини 
та мають у кінцевому підсумку багато спільних рис, може виступати 
в якості об’єднуючої, інтеграційної, ціннісної, системоутворюючої, 
цивілізаційної основи. Таким чином також можливо стверджувати 
важливість інтеграційної, основоутворюючої, ціннісної, системоут-
ворюючої, цивілізаційної функцій приватного права та констатувати 
наявність зазначених функцій римського приватного права.

«Слово «економіка» має давньогрецьке походження та складаєть-
ся з двох слів: «ойкос»  – дім, домашнє господарство та «номос»  – 
закон, вчення. Тобто перекладається як «домоустрій» – правила ве-
дення домашнього господарства», враховуючи що «за часів Давньої 
Греції окремі домогосподарства були основними виробничими оди-
ницями, за домогою яких суспільство в цілому задовольняло свої 
нагальні потреби». При цьому «повноцінне визначення її предмета 
обов’язково повинно вказувати як на її суспільний характер (дослі-
дження людських відносин), так і на її зв’язок із дослідженням про-
блем ефективного використання наявних продуктивних сил. Отже, 
предметом економічної теорії є дослідження відносин між людьми, 
що виникають у процесі суспільного виробництва, у взаємозв’язку 
із проблемою ефективного використання обмежених виробничих ре-



60

сурсів»[2,12]. Економічна функція римського приватного права при 
цьому може бути визначена як економічний напрямок впливу рим-
ського приватного права на суспільні відносини та економічне соці-
альне призначення римського приватного права.

При цьому «зазвичай увагу дослідників найбільше привертає рим-
ське право так званого «класичного періоду», тобто перших трьох 
століть нашої ери, коли воно досягло найвищого розквіту. Пізніше 
його розвиток припинився, а наприкінці III ст. настає певна стагна-
ція. Класичне римське право, особливо право приватне, характеризу-
ється такими похвальними епітетами, яких, мабуть, не заслуговувала 
жодна правова система. Найхарактернішою рисою була повна від-
сутність державного втручання у сферу приватних відносин. Звісно, 
що ця приватна сфера була визначена межами публічного інтересу» 
[3,200]. До того «найбільш ретельно були розроблені два правових ін-
ститути, що мали вирішальне значення для зміцнення господарсько-
го обігу. Це інститут індивідуальної приватної власності та інститут 
договору. Приватна власність на засоби виробництва, передусім на 
раба і землю, становила економічну основу рабовласницького ладу. 
Договори були основним правовим інститутом і регулятором госпо-
дарського обігу» [3,200].

Класифікація соціальних функцій римського приватного пра-
ва може бути деякою мірою умовною, оскільки в дійсності досить 
складно провести чітке розмежування його впливу на рішення еконо-
мічних, політичних, виховних та інших завдань. Так, елементи однієї 
з функцій, наприклад економічної, могли проявлятися в інших функ-
ціях, і навпаки. Обумовлено це по-перше тим, що кожна з функцій 
римського приватного права тісно взаємодіяла з іншими, а по-друге 
тим, що сфери громадського життя, на які вона впливала, у свою чер-
гу, були і є взаємозалежними, оскільки самі були і є підсистемами 
суспільства. Отже, функції римського приватного права не існували 
ізольовано одна від одної, а тісно взаємодіяли між собою та взаємо-
додавалися. Соціальне призначення римського приватного права ви-
значалося закономірностями суспільного розвитку, воно слугувало їх 
продовженням, яке було втілене у юридичній формі.

При цьому не можливо не констатувати вплив на суспільні від-
носини та соціальне значення римського приватного права і в сучас-
ності. Зазначений вплив великою мірою відчувається в законотвор-
чій діяльності, правозастосуванні та юридичній науці. Отже, вказане 
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стосується і соціальних функції римського приватного права, в тому 
числі і економічної функції римського приватного права.
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ЩОДО МОЖЛИВОСТІ ВИДІЛЕННЯ ФАНТОМНОЇ 
ПРАВОСУБ’ЄКТНОСТІ ШТУЧНОГО ІНТЕЛЕКТУ

Під правосуб’єктністю зазвичай розуміють юридичну здатність 
бути суб’єктом правових відносин. Одночасно з цим правосуб’єктність 
з позицій загальтеоретичної юриспруденції називається загальною пе-
редумовою до володіння правом. В межах цивільного обороту кожен 
його учасник наділяється певним обсягом правосуб’єктності, в силу 
того, що держава наділяє його юридичним здібностями для реалізації 
притаманних даній особі прав та виникнення обов’язків [1, с.304].

Як відзначають О.  Донченко та Т.  Грекул-Ковалик, право
суб’єктність виступає певним станом приналежності суб’єкта до 
правової системи. Вона визначає присутність в правовій системі у 
якості повноправного учасника, потенційну можливість користу-
ватися системними ресурсами, очікувати на захист від системи. 
Правосуб’єктність, на думку дослідників, формується не сама собою, 
джерелом виникнення правосуб’єктності є діючий правопорядок, 
система юридичних норм, тобто підставою появи правосуб’єктності 
є відповідне визнання її наявності законодавцем [1, с.132-133].

Концептуальне визначення та структурна характеристика 
правосуб’єктності в юридичній науці видаються сталими, однак, в 


