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ШТУЧНИЙ ІНТЕЛЕКТ У СУДОЧИНСТВІ: РЕАЛІЇ ТА ПЕРСПЕКТИВИ

Сучасний розвиток цифрових технологій спричиняє трансформацію усіх 
сфер суспільного життя, включаючи судову систему. Однією з найперспективні-
ших інновацій є штучний інтелект (далі – ШІ), який дедалі частіше розглядаєть-
ся як інструмент оптимізації судового процесу. У господарському судочинстві, 
де вирішення справ вимагає ретельного аналізу великої кількості документів 
і обґрунтувань, ШІ може відігравати ключову роль у підвищенні ефективнос-
ті правосуддя. Водночас впровадження ШІ у судовій системі супроводжується 
не лише технологічними, а й глибокими етичними та правовими викликами. У 
зв’язку з цим важливого значення набуває формування відповідної нормативної 
й ціннісної бази.

Зазначимо, що штучним інтелектом називають особливу технологічну си-
стему, яка поєднує у собі найсильніші сторони людського інтелекту та штучно 
створеного, що дозоляє їй отримувати та накопичувати інформацію, здійсню-
вати аналіз даних, робити певні висновки і навіть приймати рішення [1, с. 50].

У грудні 2018 року Європейська комісія з ефективності правосуддя (CEPEJ) 
затвердила «Етичну хартію про використання штучного інтелекту в судових си-
стемах та їх середовищі», яка стала першим міжнародно-правовим документом, 
що визначає принципи застосування ШІ у сфері правосуддя. Хартія передбачає 
п’ять основоположних принципів: повагу до основоположних прав, недискри-
мінацію, якість і безпеку, прозорість, нейтральність і контроль за рішеннями, а 
також доступність до правосуддя. У продовження цих європейських ініціатив, 
2 грудня 2020 року Кабінет Міністрів України затвердив «Концепцію розвитку 
штучного інтелекту в Україні», яка визначає стратегічні напрями впровадження 
ШІ у державному секторі, зокрема і в судовій системі.

З метою недопущення порушень прав людини з боку ШІ (наприклад таких, 
як право на справедливий суд та право на індивідуальне визначення)13 берез-
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ня 2024 року Європейський парламент ухвалив Закон про штучний інтелект [2]. 
Прийняття цього нормативного акту заклало основу для формування правового 
механізму етичного та безпечного використання ШІ, з урахуванням можливих 
ризиків і викликів, що супроводжують його впровадження.

У своїй Стратегії розвитку на 2023 – 2027 рр. (проєкт станом на травень 2023) 
Верховний Суд передбачає, що … ми сприяємо цифровій трансформації право-
суддя, ми – суд високих технологій, (працюємо над розвитком онлайн та елек-
тронного суду, дистанційного розгляду справ, застосовуємо у роботі штучний 
інтелект, зокрема для забезпечення єдності практики, використовуємо сучасні 
інструменти для управління та комунікації у суді – сучасні програми, дашбор-
ди, наради у зумі)»[3].Утім індикатором ставлення Верховного Суду до ШІ стала 
справа № 925/200/22, за результатами розгляду якої Суд негативно відреагував на 
використання результатів ChatGPT як джерела для обґрунтування юридичних 
позицій. Суд вказав, що апелювання до висновків ШІ без належного розуміння 
його можливостей є «виявом неповаги до суддів Верховного Суду»[4].Утім, суд-
дя Вронська Г. О. висловила окрему думку в цій частині: «пославшись на відпо-
віді, згенеровані ШІ «ChatGPT», з метою обґрунтування своєї позиції, зважаючи 
на зміст заяви, наведені в ній доводи та аргументи, заявник не виявив неповагу 
до Суду та не поставив під сумнів його висновки, навпаки – прагнув з’ясувати та 
уточнити окремі висновки з питань, щодо яких висловився Верховний Суд»[5]. 
І такий підхід заслуговує на увагу, оскільки правильне використання ШІ може 
бути корисним для з’ясування складних юридичних питань. Це реалії сучаснос-
ті, які неможливо ігнорувати, і не можна робити вигляд, що вони не існують.

Цілком слушно зазначає А. Гадкевич, що … штучний інтелект впливає на 
сферу судочинства в двох основних напрямках: по-перше, як допоміжний ін-
струмент для прийняття юридично обов’язкових рішень у різних формах судо-
чинства, включаючи кримінальне право, по-друге, як засіб делегування вико-
нання вторинних завдань суддями та працівниками суду[6, c. 31].

У результаті внесення змін до Кодексу суддівської етики маємо положення 
статті 16, які визначили, що використання суддею технологій ШІ є допустимим, 
якщо це не впливає на незалежність та неупередженість судді, не стосується 
оцінки доказів і процесу ухвалення рішень та не порушує вимог законодав-
ства[7]. Важливість цієї норми підтверджується положеннями Закону України 
«Про судоустрій і статус суддів», що визначають етику суддів, організаційні фор-
ми суддівського самоврядування та роль з’їзду суддів України.

Наразі можемо сміливо стверджувати про доцільність використання різних 
систем штучного інтелекту. Згідно з класифікацією австралійської професорки 
Т. Соурдін, існує три рівні впровадження ШІ в сферу правосуддя. Перший рівень 
передбачає допоміжну функцію штучного інтелекту – зокрема, інформування, 
консультування та підтримку суддів і працівників апарату суду. Другий рівень 
охоплює делегування ШІ певних функцій, раніше здійснюваних безпосередньо 
судами, що свідчить про замінювальну роль технологій. Найрадикальнішим є 
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третій рівень, на якому штучний інтелект фактично замінює людину-суддю, до-
корінно трансформуючи саму структуру судочинства. Останній етап характе-
ризується як підривна інновація і наразі вважається найменш розвиненим як з 
точки зору нормативно-правової бази, так і з позиції масштабності реалізованих 
реформ [8, с. 1117].

І ось тут найбільш гострим постає питання про практичну можливість за-
стосування третього рівня – заміну судді як людини на ШІ. Так, у Китаї ще з 2017 
року застосовуються роботизовані судді з функціями ШІ для розгляду справ, 
пов’язаних з торговельними спорами, відповідальністю в електронній комерції 
та порушеннями авторських прав. Один із таких роботів-суддів уже розглянув 
мільйони справ[9].У США компанія DoNotPay створила так званого «робо-ад-
воката», який вже допоміг виграти тисячі справ у сферах штрафів, повернення 
коштів тощо [10, с. 47]. У 2023 році планувався експеримент із «віртуальним ад-
вокатом» у суді, проте з юридичних причин він не відбувся.

Великобританія досягає значних успіхів у цій галузі, оскільки був створений 
алгоритм для роботи робота-судді. Найцікавіша частина цього проєкту поля-
гала в тому, що дослідники продемонстрували алгоритму кілька справ, які під-
падають під юрисдикцію Європейського суду з прав людини. Рішення алгорит-
му збігалися з 79% рішень Суду. Алгоритм все ще вдосконалюється, щоб стати 
більш функціональним[9].

У грудні 2024 р. Національним агентством кваліфікації внесено Професій-
ний стандарт «Суддя»до Реєстру кваліфікацій. «Назва документа, що підтвер-
джує професійну кваліфікацію особи: рішення Вищої кваліфікаційної комісії 
суддів України про підтвердження здатності судді (кандидата на посаду судді) 
здійснювати правосуддя у відповідному суді (за результатами кваліфікаційного 
оцінювання); подання Вищої ради правосуддя Президентові України про при-
значення судді (за результатами розгляду рекомендації Вищої кваліфікаційної 
комісії суддів України)»[11].У цьому контексті впровадження технологій штуч-
ного інтелекту, зокрема концепції віртуального судді, не може розглядатися як 
повноцінна альтернатива судді-людині. Віртуальний суддя, навіть за умов ви-
сокої технологічної точності, не здатен виконати ключову вимогу професійного 
стандарту – бути суб’єктом, що пройшов складну багаторівневу оцінку фахової 
підготовки, етичної доброчесності та здатності ухвалювати рішення, що ґрунту-
ються не лише на правових нормах, а й на принципах справедливості та гуманіз-
му.Тому у майбутньому віртуальний суддя може бути ефективним інструментом 
підтримки судочинства, проте не здатен замінити кваліфікованого фахівця, про-
фесійна придатність якого підтверджена у встановленому порядку відповідно до 
національного стандарту.

Таким чином, ШІ має значний потенціал у судочинстві, в тому числі госпо-
дарському, здатний забезпечити ефективність, доступність і передбачуваність 
судового процесу. Відкритим залишається питання про перспективи участі вір-
туального судді у відправленні правосуддя.Для подолання цієї проблеми необ-
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хідно розробити чіткі стандарти використання ШІ в судочинстві, що забезпе-
чать його ефективне і етичне застосування. А поки монополія на відправлення 
правосуддя зберігається.
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