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МОНІСТИЧНА ТЕОРІЯ
СПІВВІДНОШЕННЯМІЖНАРОДНОГО ТА
НАЦІОНАЛЬНОГО ПРАВА ТА ЇЇ ВПЛИВ

Моністична теорія співвідношення
міжнародного та національного права є однією з двох
основних концепцій, що пояснюють відносини між
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правовими системами держави та міжнародного
співтовариства. Її ключовий принцип полягає в тому,
що міжнародне та національне право є єдиною,
нерозривною системою, де міжнародні норми мають
пряму дію в національному правопорядку і не
потребують додаткової імплементації або
трансформації на рівні держави.

Ефективне співвідношення між міжнародним і
національним правом сприяє виконанню таких
завдань, як захист прав людини, забезпечення миру і
безпеки у світі, сприяння культурному розвитку,
підтримка діалогу між державами,
інтернаціоналізація виробництва та ефективне
регулювання світової економіки.

У взаємодії між міжнародним і національним
правом існує концепція "пріоритету міжнародного
права" [1, c.276]. Якщо держава ратифікувала
міжнародний акт або взяла на себе зобов'язання за
міжнародним договором, вона зобов'язана неухильно
дотримуватись його положень. Ця концепція також
включає механізми контролю за дотриманням прав
людини на міжнародному та національному рівнях.

Моністи стверджують, що право є цілісним і
нерозривним, а міжнародні норми автоматично
стають частиною внутрішнього законодавства
кожної держави. При цьому, у випадку конфлікту
між міжнародною та національною нормою,
міжнародна повинна мати пріоритет. Ця теорія бере
свій початок у працях таких філософів, як Ганс
Кельзен і Діонісій Федоренко, які обґрунтовували
універсальність права як системи, що поширюється
на всі суб'єкти — як державні, так і міжнародні.
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Моністична теорія має серйозний вплив на
правові системи держав, які її підтримують.
Наприклад, у багатьох країнах континентальної
Європи, таких як Нідерланди, Франція чи Німеччина,
міжнародне право має верховенство над
національним законодавством [2, c.8]. У цих
державах міжнародні договори і рішення
міжнародних судів можуть бути застосовані
безпосередньо на національному рівні і мають
пріоритет перед внутрішніми законами, які їм
суперечать.

У державах, які визнають моністичну теорію,
міжнародне право може бути більш ефективним
інструментом для захисту прав людини, оскільки
міжнародні договори, такі як Європейська конвенція
з прав людини, автоматично інтегруються в
національне законодавство і дозволяють громадянам
безпосередньо посилатися на міжнародні норми в
національних судах. Це сприяє зміцненню правової
системи держави та забезпеченню справедливості на
рівні, що відповідає міжнародним стандартам.

Незважаючи на свої переваги, моністична
теорія зустрічається з певною критикою [3, c.44].
Опоненти, прихильники дуалістичної теорії,
стверджують, що міжнародне та національне право
— це дві окремі системи, кожна з яких діє в своїй
власній сфері. Вони вважають, що автоматичне
прийняття міжнародних норм може підривати
суверенітет держави, оскільки міжнародне право
створюється міжнародними організаціями, а не
національними законодавцями, і його імплементація
без відповідних національних рішень може
суперечити інтересам держави.



58

Моністична теорія також стикається з
практичними труднощами в контексті глобалізації,
коли деякі міжнародні норми можуть бути
невідповідними для конкретної держави через її
правові, культурні чи соціальні особливості.
Автоматичне застосування міжнародних договорів,
без урахування місцевих умов, може призводити до
конфліктів між міжнародними зобов’язаннями та
національними інтересами.

Отож, моністична теорія співвідношення
міжнародного та національного права відіграє
важливу роль у розвитку сучасного правопорядку. Її
вплив на правові системи держав, які її
дотримуються, сприяє ефективній інтеграції
міжнародних норм та підвищенню правової
стабільності на міжнародній арені. Однак виклики,
пов'язані з її впровадженням, вимагають постійної
адаптації та балансу між міжнародними стандартами
та національними інтересами для забезпечення
гармонійної взаємодії правових систем у
глобалізованому світі.
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ПРАВО НА САМОВИЗНАЧЕННЯ І
ТЕРИТОРІАЛЬНУ ЦІЛІСНІСТЬ:
ПРОТИРІЧЧЯ І ВИКЛИКИ В
МІЖНАРОДНОМУ ПРАВІ

Право на територіальну цілісність і
самовизначення – основоположні засади
міжнародного права, які, однак, досить часто
конфронтують між собою. Принцип територіальної
цілісності регламентує недоторканість державних
кордонів, у той час як право на самовизначення
гарантує вільне визначення політичної, економічної
та культурної сфери життя народів. Таке протиріччя
особливо актуалізується в аспекті сепаратизму,
міжнародних конфліктів та національно-визвольних
рухів.
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