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Національний університет «Одеська юридична академія»,
аспірант кафедри міжнародного та європейського права

ПРИТЯГНЕННЯ ДО ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ НАЙВИЩОГО 
КЕРІВНИЦТВА ДЕРЖАВИ ЗА ЗЛОЧИН АГРЕСІЇ У ХХІ СТОЛІТТІ

Злочин агресії належить до найтяжчих злочинів за міжнародним правом, 
адже саме агресія є передумовою інших міжнародних злочинів – воєнних зло-
чинів, злочинів проти людяності та геноциду. Водночас притягнення до інди-
відуальної кримінальної відповідальності осіб, які займають найвищі державні 
посади й ухвалюють рішення про розв’язування агресивної війни, залишається 
однією з найскладніших проблем сучасного міжнародного кримінального права 
[1, с. 204].

Правову основу відповідальності за злочин агресії закладено ще Нюрнберзь-
ким трибуналом 1945–1946 рр., який кваліфікував планування та ведення агре-
сивної війни як «злочин проти миру». Проте впродовж наступних десятиліть ця 
норма залишалася декларативною: Римський статут Міжнародного криміналь-
ного суду (МКС) 1998 року спочатку не містив операційного визначення злочи-
ну агресії. Лише у 2010 році на Кампальській конференції до Статуту внесено 
поправки, що набрали чинності у 2018 році, закріпивши визначення злочину та 
умови здійснення юрисдикції МКС [2].

Відповідно до статті 8bis Римського статуту, злочин агресії – це плануван-
ня, підготовка, ініціювання або здійснення особою, яка здатна реально контро-
лювати або спрямовувати політичні чи військові дії держави, акту агресії. Та-
ким чином, суб’єктом цього злочину може бути виключно особа із «leadership 
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position» – президент, прем’єр-міністр, міністр оборони тощо [3]. Це так зва-
ний «поріг лідерства», який, з одного боку, концентрує відповідальність на ви-
щих посадових особах, а з іншого – суттєво обмежує коло потенційних обви-
нувачених.

Головною процесуальною перешкодою залишається імунітет глав держав. 
Традиційне міжнародне право передбачає функціональний та персональний 
імунітет для вищих посадових осіб. Стаття 27 Римського статуту закріплює 
принцип незастосовності посадового становища, усуваючи імунітет стосовно 
злочинів, підсудних МКС [3]. Апеляційна палата МКС у рішенні у справі «Про-
курор проти Аль-Башира» (2019) підтвердила, що цей принцип поширюється на 
держави – учасниці Статуту. Однак це правило не поширюється на держави, які 
не є сторонами Римського статуту, зокрема Росію та США, що значно обмежує 
юрисдикцію МКС [4].

Повномасштабне вторгнення Росії в Україну у 2022 році знову загострило 
питання відповідальності за злочин агресії. Оскільки ні Росія, ні Україна не 
є учасницями поправок Кампальської конференції, МКС не може здійснюва-
ти юрисдикцію щодо злочину агресії у цьому конфлікті. Саме тому у міжна-
родному співтоваристві активно обговорюється ідея заснування спеціального 
трибуналу щодо злочину агресії проти України – за аналогією з Нюрнберзьким 
трибуналом або Міжнародним трибуналом щодо колишньої Югославії [5]. Слід 
зазначити, що у серпні 2024 року Україна ратифікувала Римський статут [6], що 
є важливим кроком у контексті зміцнення міжнародно-правових механізмів 
відповідальності.

Основними моделями такого трибуналу є: (1) заснування на підставі резо-
люції Генеральної Асамблеї ООН; (2) заснування на підставі міжнародного до-
говору за участю якомога більшої кількості держав; (3) «гібридний» трибунал – 
створений спільно Україною та міжнародними організаціями з елементами на-
ціонального та міжнародного права. Кожна з моделей має переваги й недоліки з 
точки зору легітимності, юрисдикції та виконуваності вироків [1, с. 215].

Таким чином, проблема притягнення найвищого керівництва держави до 
відповідальності за злочин агресії у ХХІ столітті зумовлена структурними су-
перечностями між суверенітетом держав, інститутом імунітету та принципами 
міжнародної кримінальної відповідальності. Подолання цих суперечностей ви-
магає як вдосконалення нормативної бази – зокрема, ширшої ратифікації Кам-
пальських поправок, – так і політичної волі міжнародного співтовариства до 
заснування ефективних механізмів відповідальності.
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Раздорожний Герман Юрійович
Національний університет «Одеська юридична академія»,
аспірант кафедри міжнародного та європейського права 

УЧАСТЬ АДВОКАТІВ У ПРАВОВІЙ СИСТЕМІ УКРАЇНИ  
В УМОВАХ ЦИФРОВІЗАЦІЇ: СУЧАСНІ ВИКЛИКИ  

ТА МІЖНАРОДНО-ПРАВОВІ ГАРАНТІЇ

Цифровізація правової системи України істотно трансформує практичну 
діяльність адвокатів, змінюючи не лише інструменти здійснення захисту, але 
й саму природу взаємодії адвоката з судом, клієнтом та державними органами. 
Впровадження електронного судочинства, системи «Електронний суд», викори-
стання електронних доказів та дистанційних засобів комунікації формують нову 
модель адвокатської діяльності, що потребує переосмислення існуючих право-
вих гарантій [4].

У сучасних умовах адвокат виступає не лише як суб’єкт правозастосуван-
ня, але і як активний учасник цифрової правової інфраструктури. Подання 
процесуальних документів в електронній формі, участь у судових засідан-
нях у режимі відеоконференції, робота з електронними доказами (листуван-
ня, цифрові файли) стають невід’ємною частиною адвокатської практики в 
Україні [4].

Разом із тим, такі зміни породжують низку суттєвих викликів. Одним із 
ключових є забезпечення конфіденційності адвокатської діяльності в умовах 


