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ЩОДО ПИТАННЯ ПРИВОДУ  
ЯК СПЕЦІАЛЬНОЇ ФОРМИ ЗАТРИМАННЯ

Розглядаючи питання затримання у кримінальному процесі, необ-
хідно виділити наступні його види: законне затримання і затримання 
уповноваженою службовою особою. Пропонуємо детальніше ознайоми-
тись з відповідними їх видами. Так, законне затримання являє собою 
затримання однієї особи (окрім окремих категорій осіб) іншою, без 
ухвали слідчого судді, у наступних випадках:

1) при вчиненні або замаху на вчинення кримінального право- 
порушення;

2) безпосередньо після вчинення кримінального правопорушення 
чи під час безперервного переслідування особи, яка підозрюється у його 
вчиненні» [1].

Звертає на себе увагу підстава  – вчинення особою кримінального 
правопорушення. Щодо суб’єктів затримання  – воно здійснюється 
будь-якою особою, що стала свідком протиправної поведінки особи. 
Також необхідно зазначити що в наслідок такого затримання необхідно 
«обов’язково доставити відповідну особу або до уповноваженої служ-
бової особи або негайно повідомити уповноважену службову особу про 
затримання та місцезнаходження особи, яка підозрюється у вчиненні 
кримінального правопорушення» [1].

Змістом законного затримання є позбавлення затриманої особи 
можливості вільно пересуватись і рухатись, для мінімізації ризиків 
продовження її протиправної діяльності, запобігання втечі особи 
з місця вчинення кримінального правопорушення, і подальшого 
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переховування від правоохоронних органів. Мету можна визначити як 
забезпечення суспільної безпеки.

Що ж стосується затримання уповноваженою особою, то «уповно-
важена службова особа має право без ухвали слідчого судді, суду затри-
мати особу, підозрювану у вчиненні злочину, за який передбачене 
покарання у виді позбавлення волі, лише у випадках:

1)	 якщо цю особу застали під час вчинення злочину або замаху на 
його вчинення;

2)	 якщо безпосередньо після вчинення злочину очевидець, в тому 
числі потерпілий, або сукупність очевидних ознак на тілі, одязі чи 
місці події вказують на те, що саме ця особа щойно вчинила злочин;

3)	 якщо є обґрунтовані підстави вважати, що можлива втеча 
з метою ухилення від кримінальної відповідальності особи, підозрю-
ваної у вчиненні тяжкого або особливо тяжкого корупційного злочину, 
віднесеного законом до підслідності Національного антикорупційного 
бюро України;

4)	 якщо є обґрунтовані підстави вважати, що можлива втеча 
з метою ухилення від кримінальної відповідальності особи, підо-
зрюваної у вчиненні злочину, передбаченого статтями 255, 255-1, 
255-2 Кримінального кодексу України» [1].

З огляду на це вбачається, що суб’єктом такого затримання є служ-
бова особа на відміну від попереднього виду затримання. Узагальнена 
підстава для затримання уповноваженою особою – вчинення злочину. 
Мета – ізолювання деструктивного елемента з суспільних відносин. Що 
ж стосується змісту затримання, то це позбавлення затриманої особи 
можливості вільно пересуватись і рухатись, для мінімізації ризиків 
продовження протиправної діяльності особи і запобігання її втечі 
з місця вчинення кримінального правопорушення та подальшого пере-
ховування від правоохоронних органів. 

Важливим є те, що в зазначених видах затримання – особа достав-
ляється до правоохоронного органу, який ініціює перед слідчим суддею 
застосування до відповідної особи запобіжного заходу, зазвичай  – 
тримання під вартою. Також необхідно звернути увагу на те, що 
попередньо у осіб чи службових осіб відсутня мета затримання особи 
і доставляти її до правоохоронних органів. Важливим є також і момент 
затримання: «особа є затриманою з моменту, коли вона силою або 
через підкорення наказу змушена залишатися поряд із уповноваженою 
службовою особою чи в приміщенні, визначеному уповноваженою 
службовою особою» [1].

Розглядаючи питання затримання, необхідно звернути увагу і на 
привід. Перш за все необхідно зазначити, що він є заходом примусу, 
і «привід полягає у примусовому супроводженні особи, до якої він 
застосовується, особою, яка виконує ухвалу про здійснення приводу, 
до місця її виклику в зазначений в ухвалі час. Рішення про здійснення 
приводу приймається: під час досудового розслідування  – слідчим 
суддею за клопотанням слідчого, прокурора або з власної ініціативи, 
а під час судового провадження – судом за клопотанням сторони кримі-
нального провадження, потерпілого, представника юридичної особи, 
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щодо якої здійснюється провадження, або з власної ініціативи. Рішення 
про здійснення приводу приймається у формі ухвали» [1].

З відповідного визначення необхідно виділити декілька особли-
востей, які відрізняють привід від законного затримання чи затри-
мання уповноваженою особою: 

привід здійснюється на підставі ухвали слідчого судді, в той час як 
розглянуті нами 2 види затримання – внаслідок інтелектуально-вольо-
вого рішення свідків кримінального правопорушення;

суб’єктом реалізації приводу виступає завжди службова особа;
мета приводу  – зазвичай забезпечення присутності особи під час 

здійснення процесуальних дій; 
наслідки застосування приводу  – короткочасне обмеження пере- 

сування;
момент з якого починається привід  – пропозиція особі, яка раніше 

отримала виклик, однак не з’явилась – пройти з службовою особою до 
місця визначеного в ухвалі. Якщо особа не підкоряється вимозі в ухвалі 
слідчого судді – до неї застосовується примус. Момент початку приводу 
є майже ідентичним моменту затримання.

Вищезазначені особливості попередньо свідчать про те, що привід 
є специфічною/спеціальною формою затримання. Зв’язок між відпо-
відними процесуальними діями пояснюється їх суттю  – особа має 
всупереч своїй волі підкорюватись наказу і йти поряд з службовою/
незнайомою для неї особою. Різниця полягає у меті їх застосування, 
особливостях санкціонування, тривалості обмеження свободи пересу-
вання особи.
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