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Національної академії внутрішніх справ

РОЛЬ ЦИВІЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА В МЕХАНІЗМАІ 
ВІДШКОДУВАННЯ ШКОДИ ЖЕРТВАМ ЗБРОЙНОЇ 

АГРЕСІЇ РОСІЙСЬКОЇ ФЕДЕРАЦІЇ

Роль цивільного судочинства в механізмах відшкодування шкоди 
жертвам збройної агресії Російської Федерації на території України є осо-
бливо важливою та актуальною в сучасних умовах. Цивільний процес 
є одним із найбільш ефективних і гнучких інструментів захисту пору-
шених прав громадян, особливо у випадках, коли шкода спричинена 
діями, що мають ознаки міжнародного злочину. Стаття 55 Конституції 
України гарантує право кожного на  судовий захист, а  відповідно 
до ст. 1166 Цивільного кодексу України, майнова шкода, завдана неправо-
мірними діями особи або держави, підлягає обов’язковому відшкодуван-
ню. У цьому контексті важливо розрізняти поняття «відшкодування» 
та «компенсація»: «відшкодування» передбачає юридичну відповідаль-
ність за завдану шкоду і відновлення порушених прав, тоді як «компен-
сація» може охоплювати ширший підхід, включаючи також моральну або 
символічну сатисфакцію. Саме цивільне судочинство надає практичний 
механізм реалізації цього права, забезпечуючи як юридичну, так і мо-
ральну сатисфакцію для потерпілих від агресії осіб.

В умовах повномасштабного вторгнення Російської Федерації укра-
їнські суди зіткнулися з необхідністю розглядати численні справи, 
пов’язані з компенсацією шкоди, завданої війною. Цивільні судочинство 
в цьому контексті виступає важливою ланкою, що сприяє формуванню 
судової практики у питаннях визнання Російської Федерації відповідаль-
ною стороною за шкоду, заподіяну її військовими підрозділами [2, c. 372–
373]. З точки зору процесуального законодавства, цивільні справи про 
стягнення шкоди, завданої збройною агресією, розглядаються за загаль-
ними правилами цивільного судочинства, визначеними Цивільним про-
цесуальним кодексом України. Зокрема, відповідно до ст. 12 ЦПК Укра-
їни, цивільне судочинство має забезпечити ефективний захист порушених 
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прав, що особливо важливо в умовах війни, коли оперативність та спра-
ведливість судових рішень є критичними.

Водночас, практика застосування цивільного процесу для компенса-
ції воєнних збитків характеризується низкою суттєвих проблем і викли-
ків. Найбільшою перепоною є імунітет Російської Федерації як суверен-
ної держави, що створює юридичні складнощі при розгляді таких позо-
вів. Згідно з міжнародним правом, держава має певний імунітет від 
юрисдикції судів інших держав, що традиційно ускладнює процес стяг-
нення компенсації з Російської Федерації. Однак українські суди дедалі 
активніше застосовують положення національного та міжнародного 
права, що дозволяють робити винятки із принципу державного імуніте-
ту у випадках грубих порушень міжнародних норм, таких як воєнні 
злочини та акти агресії [3, c.198–199]. Це створює важливі прецеденти 
для подальших судових процесів та формування міцної юридичної бази 
для майбутніх міжнародних позовів і репарацій.

Показовим прикладом такої практики є рішення Господарського суду 
м. Києва у справі № 910/628/20 (910/4641/24), у якому було ухвалено 
рішення про стягнення з Російської Федерації понад 12 023 655,28 гри-
вень компенсації за знищене майно громадянина України внаслідок ро-
сійського ракетного удару. У цьому рішенні суд послався на ст. 1166 
ЦК України, визнавши РФ відповідальною стороною за шкоду, спричи-
нену діями її збройних сил [1]. Це рішення стало важливим не тільки 
з позиції індивідуального захисту прав постраждалого, а й як важливий 
елемент формування доказової бази військових злочинів Російської Фе-
дерації. Подібні рішення українських судів мають стратегічне значення, 
адже вони документують факти агресії, створюють юридичні прецеден-
ти та стануть підґрунтям для майбутнього міжнародного судового про-
цесу щодо репарацій з боку РФ.

Також важливим у національній судовій практиці стало рішення 
Верховного Суду від 4 квітня 2024 року у справі № 308/9708/19, де суд 
задовольнив позов громадянина України до Російської Федерації та ухва-
лив стягнути моральну шкоду, завдану внаслідок збройної агресії [4]. 
Суд наголосив, що в умовах збройного конфлікту потерпіла сторона має 
право не лише на майнове відшкодування, а й на справедливу компенса-
цію моральної шкоди, спричиненої фізичними та психологічними страж-
даннями. Це рішення стало прецедентним і заклало підґрунтя для по-
дальшого захисту прав осіб, які крім майнових зазнали ще й нематері-
альних втрат унаслідок війни [5].
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Одним із найбільш проблемних питань є визначення та доведення 
розміру шкоди, завданої війною. В умовах бойових дій і тимчасової 
окупації територій здійснення судових експертиз та збору доказів є над-
звичайно складним. Потерпілі часто стикаються з неможливістю надати 
суду належні докази втрати або пошкодження майна через його фізичне 
знищення, втрату документів чи неможливість доступу до зруйнованих 
територій. Це призводить до складнощів при визначенні конкретних сум 
компенсацій. На сьогодні законодавство України не має чітко визначених 
стандартів та єдиної методики оцінки такої шкоди, що нерідко призводить 
до суперечливості судової практики. Вирішення цього питання вимагає 
розробки спеціальних процесуальних норм та методик, що дозволили 
б ефективніше і справедливіше оцінювати та доводити завдану шкоду.

Не менш важливим є питання виконання судових рішень щодо ком-
пенсації шкоди, завданої воєнною агресією. Навіть якщо українські суди 
ухвалюють рішення на користь постраждалих осіб, практичне виконан-
ня таких рішень є складним, оскільки на території України відсутні ак-
тиви РФ, які можна було б легко стягнути [3, c.200–201]. У перспективі, 
виконання таких рішень буде можливим лише через механізми міжна-
родного права, зокрема, шляхом створення міжнародних компенсаційних 
фондів або через заморожені активи РФ за кордоном. Тому, поряд із су-
довою практикою, важливим є паралельне проведення дипломатичної 
роботи щодо створення міжнародних механізмів забезпечення виконан-
ня судових рішень на міжнародному рівні.

Перспективами покращення ситуації може стати комплексна законо-
давча реформа, яка передбачатиме чітке врегулювання процесуальних 
аспектів компенсації воєнних збитків у цивільному порядку. Важливим 
кроком є створення спеціалізованого судового механізму або спеціальних 
судових палат, які будуть займатися виключно справами щодо компен-
сації збитків, завданих військовою агресією [2, c. 374–375]. Крім того, 
необхідно передбачити механізми забезпечення виконання таких судових 
рішень за рахунок спеціальних компенсаційних фондів, створених 
за участі міжнародних організацій та донорів, що дозволить реально 
забезпечити право постраждалих на відшкодування шкоди. Впроваджен-
ня таких змін дозволить не лише підвищити ефективність цивільного 
судочинства, але й сприятиме зміцненню правової держави та утверджен-
ню верховенства права в Україні.

Отже, проблема компенсації шкоди, завданої військовою агресією 
РФ, є вкрай важливою в сучасних умовах повномасштабної війни, оскіль-
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ки мова йде про відновлення прав і гарантування справедливості для 
тисяч постраждалих українських громадян. Забезпечення права на ком-
пенсацію є не лише юридичним, але й моральним обов’язком держави, 
яка має забезпечити ефективні механізми правового захисту жертв війни. 
Вдосконалення цивільного процесуального законодавства, розвиток су-
дової практики, створення міжнародних механізмів компенсацій – усе 
це є необхідними кроками для реалізації права на справедливу сатисфак-
цію жертвам агресії. Врешті-решт, ефективна робота цивільного судо-
чинства у справах щодо воєнних збитків стане важливим інструментом 
юридичної відповідальності держави-агресора і закладе основу для 
майбутніх міжнародних репараційних механізмів, сприяючи відновлен-
ню справедливості для громадян України.
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