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На мою думку, справжня повнота людського існування досягається не в абсо-
лютній свободі або повному підпорядкуванні, а в здатності гармонізувати ці два 
начала. Людина є тим, хто вміє бути з іншими, не втрачаючи себе, і бути собою 
не зрікаючись інших. Саме ця здатність до поєднання зовнішньої залученості та 
внутрішньої автономії визначає духовну зрілість та етичну глибину особистості. 
У цьому не лише філософська істина, а й практичний дороговказ для життя.

Саме у взаємодії, у діалозі, у відповідальності народжується автентична люд-
ська свобода. Людина є одночасно вкоріненою у світ і вільною у ньому, і саме ця 
подвійність є джерелом її гідності та етичного покликання.
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І СТОРИЧНИЙ ПРОЦЕС У КОНТЕКСТІ  
СВІТ-СИСТЕМНОГО АНАЛІЗУ

На даний час не існує єдиного загального підходу до визначення історії та 
історичного процесу, з точки зору розвитку суспільства. Серед іншого існують 
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два основні підходи з точки зору вертикального розуміння історичного процесу, 
як багатовимірного явища, що певним чином постійно розвивається та вдоско-
налюється, а саме формаційний підхід та цивілізаційний. Цим двом підходам 
і уділяється найбільша увага серед наукового співтовариства, якщо тема захо-
дить відносно розуміння історичного процесу. Проте, на даний час виникають 
і нові, сучасні підходи до розуміння історії та історичного процесу, як явища, 
якому притаманний постійний розвиток вертикального направлення, а й як до 
певного явище, що здатне розвиватися не тільки вертикально у довжину, а й го-
ризонтально, так би мовити у ширину, розглядаючи його через призму розвитку 
суспільства на певному його етапі через взаємні суспільні відносини, економічні 
відносини. Більш детальний підхід та розгляд даних концепцій дає більш об’єм-
не та всебічне розуміння поняття історичного процесу.

Поряд із основними концепціями розуміння історичного процесу існують і 
такі, які розглядають історичний процес з точки зору його «горизонтального» 
розвитку. Однією із таких концепцій виступає світ-системний аналіз.

Основоположником цього підходу вважається Е. Валлерстайн. Світ-систем-
ний аналіз, є підходом, орієнтованим на історичну перспективу дослідження 
циклів, тенденцій і довгострокових структурних характеристик глобальної 
економіки [1]. Його виникнення у 1970-х роках було спричинене подіями дру-
гої половини ХХ століття, такими як війни, серії економічних криз та вихід на 
міжнародну арену так званих країн «третього світу» як окремих структурних 
одиниць. Аналіз покликаний переосмислити й пояснити ці процеси, а також 
по-новому подивитися на взаємодію між різними групами країн у світовій сис-
темі [2,121]. Іммануїл Валлерстайн зробив визначальний внесок у концепцію 
світ-системного підходу через свою працю «Сучасна світова система». Він вва-
жав, що цей аналіз не лише є методом дослідження, а й критикою «бездумної 
соціальної науки», яка, за його словами, надто часто ігнорувала системність су-
спільних процесів [3]. Валлерстайн особливо наголошував, що світ-системний 
аналіз виник як відповідь на недоліки теорії модернізації. Теорія модернізації 
трактує суспільства країн ядра як «модернізовані», а країни периферії – як ті, 
які мають пройти через процес модернізації, щоб досягти рівня розвитку най-
більш прогресивних держав. Однак ця теорія, попри всі спроби порівнювати 
суспільства на глобальному рівні, фактично не враховувала систему їхньої 
взаємозалежності, нехтуючи тим фактом, що всі суспільства функціонують у 
межах єдиної світової системи. Здатність бачити трансформацію суспільств і 
критично ставитися до модернізаційних ідей стала важливим стимулом для 
розвитку методологічної бази світ-системного аналізу. На відміну від тради-
ційних підходів, Валлерстайн змістив фокус досліджень із національних дер-
жав та ринків на системний аналіз усієї світової спільноти як структурного ці-
лого. Цей підхід виявився особливо доречним у епоху глобалізації, коли держа-
ви почали втрачати роль основного структурного елемента світової економіки 
[4,3]. Центральною категорією в підході Валлерстайна є не окрема держава чи 
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її розвиток, а історична система, або спосіб виробництва. У цьому контексті 
термін «суспільство» замінюється на «історичну систему», що дозволяє краще 
описати взаємозв’язки між регіонами світу. Валлерстайн також пояснює, чому 
поняття «національна держава» не може бути прийняте за базову одиницю при 
дослідженні історичного процесу. Адже сучасний світ являє собою глобальну 
капіталістичну світ-економіку. Головним об’єктом аналізу є взаємозв’язок між 
країнами ядра (центру) та периферії. Країни ядра спеціалізуються на капітало-
місткому виробництві, концентрують капітал, передові технології й військову 
міць. Натомість периферія здебільшого залежить від працемісткого виробни-
цтва й виконує роль постачальника сировини для ядра. Цікаво, що ядро і пери-
ферія перебувають у складній залежності одне від одного: вони формують дві 
невіддільні частини структури світової економіки.

Визначальним чинником у класифікації держав як частини ядра або перифе-
рії світової системи виступає не сам продукт, який вони виробляють, а, насам-
перед, співвідношення між капіталомісткістю відповідних процесів та рівнем 
кваліфікації місцевої робочої сили. Границя між цими компонентами світової 
системи є відносною і умовною. Ядро світової системи формується обмеженою 
кількістю держав, які можна розглядати як соціоісторичні організми. Однак ці 
держави не є рівноправними. Серед них виділяється гегемон, який відіграє до-
мінуючу роль. Історія розвитку ядра нерозривно пов’язана з боротьбою за ге-
гемонію між декількома ключовими претендентами, перемогою одного з них, 
встановленням його провідної ролі в світовій економіці та подальшою втратою 
цього статусу. Водночас фундаментальне значення має характер взаємовідносин 
між ядром (центром) і периферією. Ці взаємини виражаються в асиметричних 
формах економічного обміну, за яких держави ядра безоплатно привласнюють 
надлишковий продукт, створений країнами периферії. Таким чином, ядро забез-
печує своє економічне домінування через експлуатацію ресурсів і праці країн 
периферії, поглиблюючи глобальну нерівність.

Отже, своєрідним нововведенням, яке було привнесено у розуміння історич-
ного процесу світ-системним аналізом, є те, що він фактично зображав історич-
ний процес не як вертикальне явище, що постійно розвивається, а й те, що він 
також розвивається і горизонтально, тобто у ширину, як наприклад капіталізм, 
який поступово охоплює у себе все більше територій та держав і з часом охоплює 
уже весь світ, але при цьому, всередині нього розвиток проходить не стільки вер-
тикально (лінійно), а й горизонтально. У самому капіталізмі соціоісторичні ор-
ганізми розподіляються на ядро та периферію, через нерівномірний розвиток, 
при цьому представники периферії далеко не завжди та необов’язково, а зазви-
чай й навпаки не увійдуть до ядра, а будуть залишатися на периферії.
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