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Національний університет «Одеська юридична академія»,

аспірант кафедри цивільного права

ПРАВОВЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ГЕНДЕРНОЇ РІВНОСТІ  
У СІМЕЙНИХ ПРАВОВІДНОСИНАХ В УМОВАХ ПАНДЕМІЇ

Безумовно важливим кроком у формуванні гендерного законодавства стало прийняття 
відповідних національних законів, що стало першим кроком у подоланні прогалин відносно 
рівних прав та можливостей жінок і чоловіків [1; 2].

Слід відмітити, що деякий час в сімейному праві встановлювалися положення, які до-
пускали певну юридичну «нерівність» суб’єктів, які законодавець намагається виправити в 
процесі розвитку сімейного законодавства. Одним із таких прикладів були положення щодо 
шлюбного віку чоловіків і жінок, який за попередньою редакцією ч.1 ст.22 СК України вста-
новлювався для жінок 17 років, а для чоловіків – 18 років.

Нині це питання актуалізується у зв’язку з тим, що до вказаної норми СК України внесено 
зміни і встановлено однаковий шлюбний вік для чоловіків і жінок – 18 років. Це є новелою, 
яка введена Законом України «Про внесення змін до Сімейного кодексу України щодо підви-
щення шлюбного віку» від 15.03.2012 р. [3].

Одним з провідних принципів сімейного права України входить принцип гендерного ба-
лансу в сімейних правовідносинах. Так, згідно з ч.6 ст.7 Сімейного кодексу України жінка та 
чоловік мають рівні права і обов’язки у сімейних відносинах, шлюбі та сім’ї [4].

На нашу думку, встановлення однакового шлюбного віку для жінок та чоловіків є наслід-
ком введення сучасних тенденцій у вітчизняне законодавство, які відображають прагнення 
законодавця відтворити відомі європейські стандарти щодо забезпечення рівних можливо-
стей жінки і чоловіка у суспільстві. Крім того, встановлення для жінок молодшого шлюбного 
віку аж ніяк не гарантує, що всі без винятку жінки саме у цьому віці (а не в 18) досягають 
необхідного рівня зрілості, що є дуже індивідуальним.

Жінка та чоловік мають рівні права та обов’язки у сімейних відносинах, шлюбі та сім’ї 
(ч. 6 ст. 7 СК України).

Враховуючи реалії сьогодення та ситуацію, що виникла у світі у зв’язку з епідеміологічною 
ситуацією, то проблема гендерної рівності не тільки не втратила своєї актуальності, а й потре-
бує подальшого дослідження та встановлення на законодавчому рівні гарантій та механізмів 
реалізації.

Особливо гострою проблема стала саме у сімейних відносинах, бо багатьом родинам при-
йшлося заново переосмислити умови співжиття та співіснування, особливо в режимі ізольо-
ваності та постійного находження один біля одного, що в сучасних умовах потребує зусиль 
від усіх членів сім’ї.

Гаджетилізація позбавила деякі родини функції «живого спілкування», це залишає сут-
тєвий відбиток на комунікації членів родини задля вирішення простих побутових питань, не 
рахуючи біль масштабних проблем. Тому виникає необхідність нагадування про невід’ємні 
принципи сімейного права та обов’язки членів родини, що прямо прописані законодавцем.

Сімейний кодекс України в п.4 ст.55 вказує, що «дружина та чоловік зобов’язані спільно 
дбати про матеріальне забезпечення сім’ї». Таким чином, українське сімейне законодавство 
проголошує рівність членів подружжя у процесах прийняття важливих для життя родини 
рішень, а також наполягає на тому, що і жінка, як і чоловік, повинна дбати про матеріальне 
забезпечення родини.

Тому коли проблеми з матеріальним забезпеченням родини покладається лише на од-
ного із подружжя, в сучасних умовах визнається недоречним, а така нагальна небезпека як 
Covid-19 дозволила поглянути на даний аспект родинних відносин з іншого ракурсу.
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Особливої уваги заслуговує дотримання принципу ґендерної рівності ст. 60 СК України, 
якою передбачено, що «майно, набуте подружжям за час шлюбу, належить дружині та чолові-
кові на праві спільної сумісної власності незалежно від того, що один з них не мав з поважної 
причини (навчання, ведення домашнього господарства, догляд за дітьми, хвороба тощо) са-
мостійного заробітку (доходу)».

Хоч і непрямо, але дана стаття визнає домашню працю жінки та її догляд за дітьми, які 
формально є неоплачуваними, такими, що мають вартість на ринку праці, і, таким чином, 
внесок жінки в матеріальний добробут родини. Однак сучасні умови диктують й іншу пове-
дінку в родинах, як, наприклад ведення домашнього побуту, що зосереджується на чоловікові, 
коли дружина повністю фінансово забезпечує родину.

Також ст. 75 встановлює, що право на утримання (аліменти) того з подружжя, хто є не-
працездатним та потребує матеріальної допомоги, за умови, що другий із подружжя цю мате-
ріальну допомогу може надавати. Актуалізація даних положень є дуже доречною у період за-
гострення Covid-19. Слід відмітити, що дане положення діє не тільки на час існування шлюбу, 
але й протягом одного року від дня розірвання шлюбних відносин.

Сучасне українське сімейне законодавство розглядає тривале проживання чоловіка й 
жінки однією сім’єю як зареєстрований шлюб в соціологічному розумінні, урівнюючи його з 
зареєстрованим у правовому сенсі.

Саме тому ст. 91 передбачається, що «якщо жінка та чоловік, які не перебувають у шлюбі 
між собою, тривалий час проживали однією сім’єю, той із них, хто став непрацездатним під 
час спільного проживання, має право на утримання відповідно до статті 76 цього Кодексу» [4].
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КОМПАРАТИВНИЙ АНАЛІЗ ІНСТИТУТУ КОМПЕНСАЦІЇ МОРАЛЬНОЇ 
ШКОДИ (НА ПРИКЛАДІ ФРАНЦІЇ ТА АНГЛІЇ)

Шкоду поділяють на матеріальну та нематеріальну (моральну). Встановлення матеріаль-
них збитків не викликає, здебільшого, особливих труднощів, тоді як виникають складності, 
коли йдеться про моральну шкоду. Цей вид шкоди з матеріальної точки зору є невідчутним 
і адекватних критеріїв його оцінки не існує, що зумовлює неоднозначність судової практики 


