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РОЗГЛЯД СПРАВ ПРО ВИДАЧУ ОБМЕЖУВАЛЬНОГО 
ПРИПИСУ — ОПТИМІЗАЦІЯ ЦИВІЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА 

ЧИ/ТА СПРОЩЕНА ПРОЦЕДУРА? 

«Справжнє розуміння не можна спростити без загрози  
спотворення буття» (Мартін Хайдеггер, Буття і час). 

В національному науковому просторі поняття «спрощення судо-
вих процедур», «спрощене провадження» з’явилися не так давно та 
потребують наукового осмислення, структурування, оскільки на по-
передніх етапах судової реформи такі інститути не були притаманні 
національному цивільному процесуальному праву. 

Небагато уваги серед науковців приділено й аналізу місця окре-
мому провадженню і справ про видачу обмежувального припису 
в процесі оптимізації цивільного судочинства, зокрема чи можна 
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його віднести до спрощених процедур? Чи оптимізує це цивільний про-
цес без втрати сенсу розглядуваної справи? Для відповіді на це пи-
тання, слід хоча б тезисно проаналізувати поняття оптимізації ци-
вільного судочинства та риси, що притаманні спрощеним судовим 
процедурам. 

Питання оптимізації цивільного судочинства, як зазначає А.  Гу-
глик, доволі довго не входило до сталого понятійно-категоріального 
апарату науки цивільного процесуального права, і слід погодитися з 
його точкою зору, що сьогодні оптимізація може бути представлена як 
процес створення таких судових процедур, які сприяють збереженню 
ресурсів учасників процесу і суду, формуванню для них очікуваного і 
зручного стану системи цивільного судочинства [1, с. 126]. Оскільки 
основними рисами, що притаманні спрощеним судовим процедурам 
є спрощення та прискорення судових розглядів, скорочення судових 
витрат (як випливає з Регламенту (ЕС) № 861/2007 [2]; Рекомендації 
№ R (81), Рекомендації № R (84); Рекомендація № R (95) [3, с. 77]), 
то поступове введення до цивільного процесуального законодавства 
спрощених судових процедур є одним з проявів оптимізації цивіль-
ного судочинства, що набрало особливої швидкості з останньої віхи 
судової реформи. Тому, перша гіпотеза даного наукового дослідження 
є в тому, що спрощені судові процедури є одним з напрямків оптимі-
зації цивільного судочинства. 

Слід розрізняти спрощені судові процедури та спрощені про-
вадження. До спрощених проваджень, здається логічним відне-
сти наказне та спрощене позовне провадження, відповідно до ст. 19 
Цивільного процесуального кодексу України (далі  — ЦПК Укра-
їни) [4], стосовно ж спрощених судових процедур, то тут слід про-
вести деякий аналіз з урахуванням існуючих наукових тенденцій та 
євроінтеграційних процесів, особливо щодо того чи входить окреме 
провадження до спрощених судових процедур чи ні. В науковій лі-
тературі окреме провадження, в порядку якого розглядається вида-
ча обмежувального припису, традиційно не належить до спрощених 
процедур. Так, І.  О.  Бут та  Н.  Ю. Голубєва до спрощених процедур 
відносять — заочний розгляд справи, спрощене провадження та на-
казне провадження [3, с. 74–93]. Але, наприклад, А. В. Петровський, 
досліджуючи інститут спрощених судових процедур у цивільному 
процесуальному законодавстві європейських країн, відносить до них 
і окреме провадження, спираючись на законодавство Латвії, Литви, 
Естонії, Польщі, Німеччини, Франції [5, с. 34]. Тому постає логічне 
питання: чи можна в часи наближення цивільного процесу України 
до європейських стандартів судочинства, його оптимізації, стверджу-
вати, що розгляд справ про видачу обмежувального припису нале-
жить до спрощених судових процедур? 
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Звертаючись до положення ЦПК України, зокрема Глави 13, спра-
ви про видачу обмежувального припису мають таки притаманні риси 
спрощеним судовим процедурам, як: 

1) не має сторін з протилежними інтересами та повної змагаль-
ності, як в справах загального позовного провадження. Згідно ст. 
350–2 заявником може бути особа, яка постраждала від домашнього 
насильства, або її представник, батьки та інші законні представники 
дитини, родичі дитини (баба, дід, повнолітні брат, сестра), мачуха або 
вітчим дитини, а також органи опіки та піклування в інтересах ди-
тини, яка постраждала від домашнього насильства, в інтересах неді-
єздатної особи, яка постраждала від домашнього насильства. В свою 
чергу заінтересованими особами, згідно ст. 350–3 ЦПК України — є 
особи, стосовно яких подано заяву про видачу обмежувального при-
пису, а, також, інші фізичні особи, прав та інтересів яких стосується 
заява про видачу обмежувального припису, органи державної влади 
та органи місцевого самоврядування у межах їх компетенції. Тобто 
не можна говорити про наявність прямої змагальності, але, водночас 
не можна говорити про її повну відсутність, оскільки особа, стосов-
но якої подана заява про видачу обмежувального припису здійсни-
ла факт порушення насильницького характеру, відповідно до Закону 
України «Про запобігання та протидію домашньому насильству» [6]. 
Але, суд має право розглядати справу без участі заявника, якщо іс-
нує загроза подальшої дискримінації чи насильства для нього, та без 
присутності заінтересованих осіб, у випадку їх неявки та належного 
повідомлення, згідно ст. 350 -5 ЦПК України. 

2) справа розглядається в скорочені терміни — 72 години, відпо-
відно ч. 2 ст. 350–5 ЦПК України. Тобто притаманна спрощеним су-
довим процедурам риса — скорочені строки. 

3) відсутність підготовки справи, як окремої стадії  — на відміну 
від деяких інших справ окремого провадження (ст. 307 ЦПК України 
усиновлення; ст. 322 ЦПК України  — розгляд судом справ про від-
новлення прав на втрачені цінні папери на пред’явника та векселі; 
ст. 307 ЦПК України — розгляд судом справ про визнання фізичної 
особи безвісно відсутньою або оголошення її померлою). Це свідчить 
про наявність спрощення судового розгляду. 

Не вдаючись у більш детальний аналіз процедури розгляду справ 
про видачу обмежувального припису, можна стверджувати, що за ха-
рактерними рисами спрощених судових процедур встановлення по-
рядку його розгляду в межах окремого провадження підпадає під по-
няття спрощених судових процедур та загалом є проявом оптимізації 
цивільного судочинства. 
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СУТНІСТЬ СПРОЩЕНОГО ПОЗОВНОГО ПРОВАДЖЕННЯ 
В ЦИВІЛЬНОМУ СУДОЧИНСТВІ 

Спрощене позовне провадження є важливою складовою сучасно-
го цивільного процесу, що має за меті спрощення процедури розгляду 
справ. Запровадження інституту спрощеного позовного провадження 
стало результатом запозичення позитивного досвіду провідних євро-
пейських країн і має на меті: по-перше, підвищення ефективності 
правосуддя та зменшення судового навантаження, оскільки спро-
щене провадження дозволяє розглядати справи швидше, без зайвих 
процедурних формальностей. Це сприяє оперативному вирішенню 
конфліктів та оптимізації роботи судової системи. По-друге, забезпе-
чення доступності правосуддя — завдяки спрощеним вимогам до до-
казової бази та процедури, сторони можуть швидше і легше захистити 
свої права, що напряму сприяє підвищенню доступності правосуддя 


