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висуває певне твердження. По-друге, хоча єдиного стандарту доказування для всіх справ, 

пов’язаних із міжнародною відповідальністю за кібероперації, поки не визначено, заяви про 

самозахист від кібернападів мають підтверджуватися чіткими та переконливими доказами. 

Водночас доведення того, що певна держава здійснювала кібероперації, які становлять 

міжнародний злочин, також потребує вагомої доказової бази. По-третє, Міжнародний суд 

ООН може враховувати відмову сторони надати засекречені документи, однак не 

зобов’язаний робити з цього негативні висновки. Також, Суд надає підвищену доказову силу 

офіційним документам держав і міжнародних організацій, зокрема ООН, вважаючи їх більш 

надійними джерелами доказів [3]. 

У підсумку, можна зазначити, що міжнародне право не містить чітких критеріїв для 

визначення, коли кібератака може вважатися збройним нападом, однак низка джерел вказує, 

що атаки, які підривають або знищують критично важливі активи безпеки, особливо 

надзвичайного масштабу, можуть бути кваліфіковані як збройний напад. Водночас, 

розслідування таких інцидентів ускладнюється відсутністю єдиних правил доказування в 

міжнародному праві. Заяви про самозахист від кібероперацій мають підтверджуватися 

чіткими та переконливими доказами. При розгляді кіберсправ, Міжнародний суд ООН надає 

перевагу офіційним документам держав і міжнародних організацій та діє з обережністю у 

формуванні висновків. Якщо ж сторона не має доступу до прямих доказів через контроль їх 

іншою державою, Суд може допустити непрямі докази, за умови, що вони не викликають 

обґрунтованих сумнівів. 
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Сьогодні все частіше зустрічаються заклики щодо забезпечення реалізації права на 

правду. Втім, що розуміється під цим правом, що розуміється під «правдою», які складові 

такого права, як воно може бути реалізоване, чи може воно бути обмежене, кого стосується 

право на правду, чи є воно інформаційним, або як це право співвідноситься з 

інформаційними правами людини? 

http://www.g8.utoronto.ca/summit/2016shima/cyber.html
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В міжнародному праві право на правду здебільшого розуміється через призму 

міжнародного гуманітарного права: право на правду (або право на встановлення істини) 

визначається в міжнародно-правових документах як право жертв знати правду, про нього, 

зокрема, йдеться у Додатковому протоколі I до Женевських конвенцій (статті 32 та 33)  й 

Міжнародній конвенції про захист усіх осіб від насильницьких зникнень (стаття 24). В цих 

документах встановлюється право родичів пропалих або зниклих дізнатися про долю та 

місце знаходження своїх близьких [1]. 

Право на правду вважається однією із запорук відновлення прав жертв конфлікту, 

покладення краю безкарності, тому в низці резолюцій ООН вітається створення у державах 

особливих судових та несудових механізмів, зокрема, комісій по встановленню істини і 

примирення, для розслідування порушень прав людини і міжнародного гуманітарного права. 

Право на правду засновується на тому, що «жертви грубих порушень прав людини та 

серйозних порушень міжнародного гуманітарного права та їх родини мають право на 

ефективний засіб захисту», вони мають право «знати правду про жорстоке поводження, яке 

вони зазнали, включаючи особу винних осіб, причини, які спричинили порушення, і, якщо 

це доречно, кінцева доля чи місце насильницького зникнення. Це право було визнане 

судовими рішеннями в декількох країнах, а також міжнародними судовими органами» [2]. 

У праві на правду реалізуються право на захист, право на ефективне розслідування, 

перевірку фактів та публічне оприлюднення правди, а також право на відшкодування. Крім 

жертв та їх сімей, суспільство також має право знати правду про порушення прав           

людини [2]. Кожна держава повинна намагатися встановити правду про жорстоке 

поводження та порушення, вона зобов’язана зберігати документальні докази для вшанування 

пам’яті та захищати й забезпечувати належний доступ до архівів з інформацією про     

злочини [2]. 

З огляду на викладене, виникає інше питання: чи стосується право на правду тільки 

жертв, чи потрібно його розглядати тільки у площині міжнародного гуманітарного права, 

або воно стосується й інших осіб? 

Уявляється, що право на правду є ширшим. Вважаємо, що спершу варто звернутися до 

визначення поняття «правда». 

Правда є об’єктивною  реальністю, що не залежить від спостерігача або від 

суб’єктивного сприйняття; синонімом цього слова є слово «істина» – «те, що є, те, що    

існує» [3]. Проте деякі дослідники не вважають ці слова синонімами, наголошуючи, що 

слово «правда» пов’язане переважно з моральною та соціально-правовою сферами 

(наприклад, у Київській Русі «правда» була відповідником латинського lex («закон»), тоді як 

«істина» має ширше значення: те, що відповідає фактам, є «насправді» («реально») [4]. 

Зустрічаються і такі визначення: істина є більш загальним і філософським терміном, що 

описує стан або факт, який відповідає реальності, вона (істина) може включати в себе 

об’єктивний факт, який можна довести, виражати певний стан речей, що є правильним, тоді 

як правда вказує на фактичну інформацію або подію, яка може бути перевірена і відповідає 

дійсності, може використовуватися для опису конкретних подій, документів тощо. Хоча 

«істина» і «правда» можуть використовуватись в різних контекстах і вимагати різних 

підходів до розуміння, проте і істина, і правда спрямовані на відображення об’єктивної 

дійсності. Вони є філософськими категоріями, де істина розглядається як більш абстрактне 

поняття, а правда є конкретнішим поняттям і здебільшого вимірюваним. У повсякденному 

ж житті ці терміни часто використовуються як взаємозамінні [5].  

Чи є право на правду інформаційним правом? 



 

208 

 

Інформаційні права людини є правами людини в сфері інформації, якими вона (людина) 

наділена в силу самого факту приналежності до людського роду, вони, як і права людини у 

цілому, являють собою життєву необхідність самовираження особистості. Інформаційні 

права людини виражають свободу особистості в сфері інформації і є невід’ємними та 

необхідними способами й умовами її життя, її взаємовідносин із суспільством, державою, 

іншими індивідами, вони є універсальними правами людини висловлюватись, діяти, 

вчитися, отримувати інформацію, реалізовуватися й жити згідно своїх міркувань.  

Аналізуючи таке визначення інформаційних прав людини, можна дійти висновку, що 

право на правду є інформаційним правом, втім тут виникають інші питання: що розуміти під 

«інформацією», чи усіляка інформація є правдою (навряд), хто є носієм правди, про яку саме 

правду йдеться (адже якщо правда – це інформація, то не усіляка інформація може бути 

розповсюджена), чи є право на правду правом на вираження поглядів, чи є воно тільки 

правом знати правду або ж і правом доносити правду, чи можна його обмежувати 

(уявляється, що так, як і інші інформаційні права) та ще одне філософське питання: що 

робити, якщо правда «у кожного своя»? А тут варто розуміти і враховувати відмінність між 

істиною і правдою, про яку йшлося вище, адже зрозуміло, що не можна сказати: «у кожного 

своя істина» [4]. Ці питання, безперечно, потребують подальшого осмислення. 
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Одним із ключових елементів сучасного демократичного суспільства є належне 

врядування, яке передбачає відкритість, прозорість, підзвітність та ефективність діяльності 

органів публічної влади. Важливе місце в цьому контексті займає право кожної особи на 

доступ до публічної інформації, оскільки воно дозволяє громадянам отримувати об’єктивні 

дані про діяльність державних інституцій, контролювати їх роботу та брати участь у 

процесах прийняття рішень. Реалізація цього права відбувається не спонтанно, а через 

спеціально визначені адміністративні процедури, які забезпечують належний баланс між 
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