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Навчально-методичні рекомендації з курсу «Світоглядні коди сучасності» розроблені відповідно до навчального плану і складаються з навчальної програми курсу, методичних рекомендацій із проведення практичних занять, підготовки до заліку, завдань для самостійної роботи, списку рекомендованих      джерел     . Вивчення дисципліни «Світоглядні коди сучасності» дасть знання про   світоглядні коди, які притаманні культурній матриці постіндустріального суспільства. Показано співвідношення понять «світоглядний код», «культурна матриця», «парадигма», «епістема», «ковенант» в дискурсі сучасного соціально-гуманітарного знання. В курсі аналізуються можливі точки зору на основні концептуальні образи світогляду, досліджується сполучуваність цих точок зору. Розглянуті принципи та своєрідні закономірності «гарної» та «поганої» сполучуваності концептуальних образів з урахуванням особливостей сучасного світоглядного коду. Вивчення курсу надасть майбутнім фахівцям ефективний метод орієнтації у світоглядному плюралізмі сучасності, а також навчить здобувачів способам конструювання цілісних світоглядів. В курсі буде обґрунтована неявна, але доцільна в комбінаторному та логічному аспекті структурованість будь-якого світоглядного плюралізму. Особлива увага      приділена дослідженню культурного коду українського менталітету в перспективі євроінтеграції України. 
Матеріали призначені для здобувачів      другого (магістерського) рівня 
 вищої освіти за профілем освітньої програми «Філософія медійних практик».




ОПИС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ
Історія філософії розкриває перед нами вражаючу картину багатоманітності світоглядів. Особливою багатоманітністю відзначається сучасна епоха, адже постмодерністська свідомість наполягає на принциповому світоглядному плюралізмі. Виникає питання: чи існує будь-яка фундаментальна основа для будь-якого плюралізму? Такою основою є культурний код як спосіб, яким культура структурує світ. Дещо синонімічним до поняття культурного коду виступає поняття культурної матриці як системи фундаментальних цінностей і світоглядних орієнтирів, яка забезпечує певну стереотипність відтворення способів організації соціального життя, притаманних будь-якій цивілізації. Отже ми бачимо, що спосіб організації свідомості і діяльності є більш важливим, ніж конкретне змістовне наповнення того чи іншого світогляду. В курсі «Світоглядні коди сучасності» вивчаються саме такі коди, причому я в їх історичному розвитку, так і в їх сучасному стані, останньому приділяється неабияка увага. Аналізуються можливі варіанти смислових «стрижнів» всякого світогляду: концепти «Бог», «Світ», «Людина», «Суспільство» та «Історія». Слід підкреслити, що курс пропонує виявлення закономірностей «гарних» і «поганих» (гармонійних і дисгармонійних) сполучень цих стрижневих концептів. Отже, він надасть здобувачам розуміння прихованої структури будь-якого різноманіття світоглядів. Більше того: вищою метою курсу є навчити слухачів способам самостійного формування цілісного «гарно узгодженого» світогляду.       
	


ЗАПЛАНОВАНІ РЕЗУЛЬТАТИ НАВЧАННЯ
Метою даного навчального курсу є отримання знань щодо особливостей сучасного плюралізму світоглядів та опанування методологією розробки власного цілісного світогляду.

Завдання курсу «Світоглядні коди сучасності»:
· засвоїти знання про світоглядні коди та культурні матриці, які змінювали один одного в процесі еволюції європейського менталітету;
· сформувати розуміння сутності та особливостей світоглядного коду сучасності;
· сформувати вміння орієнтуватись у світоглядному плюралізмі сьогодення;
· сформувати вміння самостійно розробляти цілісний світогляд; 
· сформувати здатність обирати і застосовувати найбільш ефективну стратегію досліджень; 
· сформувати здатність корегувати та узгоджувати власні цінності з аксіологічним виміром сучасного європейського менталітету 

Згідно з вимогами освітньо-професійної програми студенти повинні
знати:
· фаховий словник та філософські засоби для донесення власних знань, висновків та аргументації до фахівців і нефахівців, зокрема до осіб, які навчаються;
· основні етапи історичного поступу світової філософії та закономірності  еволюції філософських ідей і проблем;
· сутність та особливості понять «світоглядний код», «культурна матриця», «парадигма», «епістема», «ковенант» як важливих концептів сучасного дискурсу соціально-гуманітарного знання;
·  актуальні проблеми сучасної філософської думки, володіти навиками  розроблення їх в рамках власного філософського дослідження;
· можливі точки зору на основні концептуальні образи світогляду;

вміти:
· використовувати загальнологічні та комбінаторні методи для аналізу філософських світоглядів; 
· пропонувати та обґрунтовувати нові підходи до розв’язання світоглядних проблем;
· критично осмислювати, аналізувати та оцінювати філософські, релігійні, наукові та літературно-художні  тексти, в яких наявний світоглядний зміст; 
· розуміти зв’язки філософії з іншими напрямами філософського дискурсу та іншими інтелектуальними й гуманітарними практиками; 
· використовувати набуті знання в практиці європейської  та євроатлантичної інтеграції України, зокрема проводити світоглядний аналіз  та етико-ціннісну експертизу інтеграційних процесів.

Методи, які використовуються під час навчання: лекція, бінарна лекція, практичне заняття, презентація, моделювання дискусій між представниками різних світоглядних концепцій, моделювання вирішення актуальних практичних ситуацій, пов’язаних з дисонансом світоглядних позицій, які постають перед суспільством, консультація, самостійна робота, доповідь, презентація,  відео-роздуми.
Форма підсумкового контролю: залік.



СТРУКТУРА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

	№
теми
	Види занять
	Лекційні
заняття
(год.)
	Практичні заняття
(год.)
	Самостійна робота
(год)

	
	Тема
	
	
	

	1
	Поняття світоглядного коду. Світоглядний код , культурна матриця, парадигма, епістема.
	4
	4
	8

	2
	Основні особливості постмодерністського світогляду.
	2
	2
	6

	3
	Ю. Н. Харарі про сучасний ковенант. Перспективи філософського мислення у найближчому майбутньому.
	2
	2
	6

	4
	Можливі варіанти концепту «Бог».
	2
	2
	6

	5
	Можливі варіанти концепту «Світ» («Всесвіт»).
	2
	2
	6

	6
	Можливі варіанти концепту «Людина».
	2
	2
	6

	7
	Принципи сполучуваності світоглядних позицій. Шляхи конструювання цілісних світоглядів. 
	4
	4
	10

	8
	Проблема євроінтеграції України в контексті цивілізаційного підходу.
	2
	4
	10

	
	Всього
	20
	22
	58





ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ

Тема 1. Поняття світоглядного коду. Світоглядний код, культурна матриця, парадигма, епістема.

Насправді ідеї нерівноцінні: одні ідеї є більш важливими, ніж інші. Але в культурі є дещо більш важливе за будь-яку ідею. Це спосіб організації мислення і життя в масштабах всього суспільства. Цей спосіб, як правило, неявний, він повністю не усвідомлюється і не артикулюється суспільством. В філософії світогляд звичайно визначається як сукупність найбільш загальних і фундаментальних уявлень про світ і людину, а також найбільш глибоких програм поведінки і ціннісних орієнтацій. Ось ці програми поведінки і ціннісні орієнтації і є глибинними засадами будь-яких ідей і будь-яких вчень, які побутують в культурі даного суспільства.  
Код як система умовних знаків для передачі та зберігання інформації. Р. Якобсон: структура комунікативного акту. Культурний код як спосіб, яким культура членує, категоризує, структурує світ. Глобальні культурні коди: дописемний, писемний (книжковий), екранний. Міф як первісний культурний код. Незнищенність міфу в людській свідомості. 
Матриця в математиці. Метафоризація цього поняття. Геном, ДНК як біологічна матриця. Культурна матриця – система цінностей і світоглядних орієнтирів, яка забезпечує відтворення і розвиток соціального життя. 
Д. Зільберман: матриця московського православ’я. Візантійські витоки цієї матриці. Органічний монархізм російського православ’я: цар як предстоятель, як ходатай за всіх перед Богом. Православ’я як «християнський матеріалізм». Марксизм чудово наклався на цю свідомість. Комунізм (в ленінському ізводі) як матриця світогляду радянської і пострадянської людини. 
Т. Кун «Структура наукових революцій». Парадигма як зразок, взірець успішного вирішення проблем. Наукова революція як зміна парадигми. Птолемей і Копернік; Прістлі і Лавуазьє; пошуки ефіру і теорія відносності А. Ейнштейна. Науковці, які працюють в різних парадигмах, живуть в різних світах, вони перестають розуміти один одного. 
М. Фуко «Слова і речі». Епістема як диспозиція основних принципів пізнання. Середньовічна епістема: принципова відповідність слів і речей. Поступово слова втрачають онтологічний статус, вони відокремлюються від об’єктів. ХУП-ХУШ ст. – епістема ознаки: таблиці, класифікації тощо. Х1Х ст. – епістема причини: століття великих істориків, навіть теорія Ч. Дарвіна як історичний підхід в біології. Якою є сучасна епістема? 


Тема 2. Основні особливості постмодерністського світогляду.
	
 	Класична, некласична і постнекласична філософія.
	Проблема виникнення терміну «постмодернізм».
	Модернізм у мистецтві та літературі – це не теж саме, що модернізм у філософії. Те ж саме стосується і постмодернізму. 
	Питання про хронологічні межі постмодернізму: середина ХХ століття – наш час? 
	Принциповий плюралізм та принциповий релятивізм постмодерністського світогляду. Недовіра до великих наративів. Відкидання історії, особливо «великої історії великих держав». Всеохоплююча іронія. Іронія заради іронії?
	Р. Барт: смерть автора. Ж. Дерріда: деконструкція. Смисл конструюється в процесі читання. Метод деконструкції призваний визволити приховані смисли, які не контролюються автором. 
	Ж. Бодріяр: поняття симулякру. Симулякр як копія копії у вченні Платона. Симулякр як зображення без оригіналу. Слабий и сильний смисл поняття симулякру: 1) симулякр як знак, який приховує, що оригіналу немає; 2) симулякр як знак, який не приховує, що оригіналу немає. 
	Заперечення бінарних опозицій. Боротьба з логоцентризмом. Логоцентризм як необгрунтована опора на центральний елемент тексту. Помилковість опозиції центр-периферія. Заперечення основоположної присутності Логосу, Розуму як джерела усіх знань і навіть самого буття. 
	Номадизм як епістемологічна стратегія. Поняття ризоми. Ризомність як епістемологічна стратегія. Зневага до дійсності. 
	Знецінення самої істини, стратегій пошуку істини. Постмодерністи як духовні нащадки Понтія Пілата. 


Тема 3. Ю. Н. Харарі про сучасний ковенант. Перспективи філософського мислення у найближчому майбутньому.

Ю. Н. Харарі. «Sapiens. Коротка історія людства»; «Homo Deus. Коротка історія майбутнього». Поняття ковенанту. В релігії ковенант – це священна угода між Богом і людиною (заповіт). В філософії історії та в культурології ковенант можна розуміти як своєрідну метафізичну угоду, яка приймається представниками даної культури, цивілізації. Як правило, вона не повністю усвідомлюється. 
	Суть сучасного ковенанту: люди погоджуються відмовитися від смислу в обмін на владу. Ковенант всіх минулих епох передбачав, що людина – це частина великого космічного плану, актор на великій всесвітній сцені. Треба бути стійким, доблесним, вірним. Ми не знаємо, за що нам на долю випадають великі нещастя, але ми впевнені, що ці нещастя мають глибокий смисл. Зрештою, за волею Бога, все буде добре. Сучасний ковенант заперечує, що ми актори у великій п’єсі. Драматурга і Режисера немає, немає і будь-якого смислу: «…ми побігали, пошуміли – і були такі». З іншого боку: ми можемо робити що завгодно, якщо будемо знати як. Для сучасного ковенанту вміння більш важливі, ніж знання, а найбільш важливим є володіння сучасними технологіями. 
Цікавий пункт у сучасному ковенанті: знайти смисл поза великим космічним планом не заборонено. Ми не актори у великій божественній п’єсі, але наше життя заповнено суто людським, приватним, «маленьким» смислом. Не великий космічний план надає смисл людському життю, а людина надає смисл Всесвіту.  
Гіпотези відносно ковенантів світової (західної) історії.
Античність: агоністика. Боги і мойри. Архілох про стійкість під ударами долі. Доблесть спартанського гопліта. Герой і доля, звитяга і фортуна. 
Християнський ковенант: теоцентризм і прихований антропоцентризм. Протиріччя: людина – це нікчемна та гріховна істота, але вона головна істота у Всесвіті, заради неї був створений Всесвіт. Цельс про християн і жаб. Фіналізм: чекання кінця Світу. 
Ренесанс: естетський креаціонізм. Людина подібна до Бога насамперед у своїй креативній силі. Гедонізм, самовираження. Особливості ренесансного гуманізму. Піко делла Мірандола: у людини немає особливого місця у всесвіті. Її гідність в тому, щоб самій знайти це місце. 
Ковенант ХУП-ХУШ століть: раціоналізм, важливість пізнання. Ф. Бекон: «Знання – сила». Відкриття безкінечності Всесвіту і великого часу існування Землі.  
Ковенант Х1Х століття: пріоритет пізнання людини і суспільства, а особливо – їх перетворення. К. Маркс: «Філософи до цього часу лише пояснювали світ, а справа полягає в тому, щоб змінити його». Віра в універсалізм Заходу. Р. Кіплінг: «тягар білої людини». 
Ковенант ХХ століття. Постмодернізм: іронія, скептицизм, розчарування у великих ідеях. Споживацтво, бунт хіппі проти споживацтва. Розвиток індивідуалізма, перехід до аморально-егоїстичного егоїзму. «Відкриття» маркіза де Сада. Розваги. Скандал замість агоністики. 
Сучасний ковенант – дивись Ю.Н. Харарі. 


Тема 4. Можливі варіанти концепту «Бог».

	Основні смислові образи всіх світоглядів: Бог, Світ, Людина. Стрижневі смислові образи і трансцендентальні ідеї Е. Канта. 
	Можливі варіанти розуміння Бога. Монотеїзм, дуалізм, політеїзм, атеїзм. Рідкість послідовного атеїзму. 
	Благість (всеблагість) Бога. Бог і зло: проблема теодіцеї. Варіанти амбівалентного Бога, Бог і трикстер. Своєрідність гностицизму. Могутність (всемогутність) Бога. Проблематичність поняття всемогутності. Парадокс каменю. 
	Трансцендентність та іманентність Бога. Містичний та натуралістичний пантеїзм. Креативність Бога. Креативний акт і еманація. Індифірентно-споглядальний Бог. Деїзм. 
	Бог, час і вічність. Незмінність Бога. Проблема існування Бога, який змінюється. 


Тема 5. Можливі варіанти концепту «Світ» («Всесвіт»). 

		Світ як ціле є трансцендентальною ідеєю.  
		Початок і кінець Світу у часі. Створення і виникнення Світу. Вічність як світоглядний концепт. Просторова розмірність Світу: безкінечність і обмеженість Світу. 
		Матеріальний і сакральний Світ. Проблема паралельних Світів. Порядок і хаос. Необхідність і випадковість Світу. Незмінний Світ і Світ, який змінюється. Гарний і поганий Світ, «найкращий із Світів». Прогрес, регрес, коливання, циклічність. 
		Заперечення реальності Світу в містичних вченнях. Реальне, дійсне, ілюзорне. 


Тема 6. Можливі варіанти концепту «Людина». 

	Проблема виникнення Людини. Виникнення і створення Людини. Проблема фінальності існування Людства. Зникнення і знищення Людства. Безкінечне у часі існування Людства. Варіанти переродження Людини в трансгуманістичних концепціях. 
	Смисл і безглуздість людського існування. Варіанти смислу. Смертність і безсмертя Людини. «Однократне» безсмертя і реінкарнація. 
	Свобода як трансцендентальна ідея. Варіанти розуміння свободи. Проблема наявності свободи як такої. Детермінізм та індетермінізм, каузальність та акаузальність. Causa sui. Необхідність та випадковість Людини. 
	Людина як незмінна за суттю істота і як істота, що змінюється. Добро і зло в Людині. Покращення і погіршення людини. Амбівалентність Людини. Людина як істота, яка коливається. Раціональне та ірраціональне в людині. Проблема єдності ratio та доброчесності. 
	Ілюзорність Людини в містичних вченнях. 


Тема 7. Принципи сполучуваності світоглядних позицій. Шляхи конструювання цілісних світоглядів.

Комбінаторно можливі будь-які сполучення, але з точки зору логіки можливі далеко не всі. 
Аналіз можливих сполучень дозволяє сформулювати наступні загальні принципи сполучуваності світоглядних позицій: 1) подібне тягнеться до подібного, тобто найкращу сполучуваність дають подібні позиції (благість Бога, Світу і Людини; лінійність і однократність; циклічність і багатократність тощо); 2) існують залежні і незалежні змінні (безсмертя душі залежить від наявності сакрального Світу, але не залежить від кількості Світів або упорядкованості Світу тощо); 3) існують імплікативні і кон’юнктивні сполучення, а також заборони сполучень (благий Бог → благий Світ ^ блага Людина; атеїзм ¬ креаціонізм тощо); 4) властивості Світу залежать від властивостей Бога, властивості Людини залежать від властивостей Світу, зворотнє є хибним (якщо Бог креативний, то Світ колись виник і Людина колись виникла; але хибно, що, якщо Людина колись виникла, то і Світ виник, і хибно, що Бог креативний). 
Важливість емоційно-ціннісних конотацій світоглядів. Оптимістичні і песимістичні світогляди. Активістські, пасивістські і фаталістичні світогляди. Трагічні та іронічні світогляди. Романтичні і цинічні світогляди. Аскетичні і гедоністичні світогляди. Прогресистські,  регресистські і консервативні світогляди. Революціонізм і месіанізм. Прийняття Світу і світоборчість. Відхід від Світу та ескапізм. Атеїзм і богоборчість. Кореляція світоглядів: оптимізм, активізм, гедонізм, романтизм, прогресизм, месіанізм, революціонізм і світоборчість. Песимізм, пасивізм, фаталізм, цинізм, аскетизм, регресизм, консерватизм і ескапізм. 


Тема 8. Проблема євроінтеграції України в контексті цивілізаційного підходу.
Цивілізаційний підхід в сучасній соціальній філософії: А. Дж. Тойнбі, С. Гантінгтон, Н. Фергюсон. Цивілізація як найбільша цілісність в історії. Чи можливий в принципі транзит суспільства з однієї цивілізації в іншу? 
Ціннісні основи європейської цивілізації: раціоналізм, індивідуалізм, християнство. Важливість боротьби між церквою і світською владою для становлення європейського менталітету. Папоцезаризм, його недоліки та переваги. Цезарепапизм, його недоліки та переваги. Ідея і практика розподілу влади. 
Юридизм європейської свідомості. Ідея і практика прав людини. Правова держава. Велика хартія (1215) і Золота булла (1222). Магдебурзьке право. Н. Фергюсон: принципова важливість недоторканості приватної власності для становлення буржуазного способу виробництва. 
Україна як розірвана країна  (С. Гантінгтон). Історична доля України: між європейською та православно-московською цивілізацією. Своєрідність сучасної агресії РФ проти України. Знову Гантінгтон: у війнах останнього часу основне питання: «за кого ти?» (яка твоя ідеологія, твоя віра). У війнах найближчого майбутнього основним питанням буде: «хто ти?» (до якої цивілізації, до якої культури ти належиш). Зі сторони України сучасна війна є війною за ідентичність. 
		   Зміни в суспільній та індивідуальній свідомості, які повинні відбутись для забезпечення успішної інтеграції України в Європу. Цивілізаційний транзит показує, що насправді  суспільна свідомість первинна, суспільне буття вторинне. Негативні риси, які запозичені українським суспільством з московської цивілізації: загальна корумпованість, надмірна ієрархічність, елементи двомислення. 
	    Що дає нам надію на успіх євроінтеграції? Правильно осмислена історія. До середини, а можливо до кінця ХУП століття Україна (Гетьманщина) належала до європейського світу. Її сучасний цивілізаційний транзит – це насправді повернення. 















ТЕМИ ПРАКТИЧНИХ ЗАНЯТЬ

Тема 1. 

Поняття світоглядного коду. Світоглядний код, культурна матриця, парадигма, епістема.  

1. Поняття світоглядного коду.
2. Поняття культурної матриці. 
3. Світоглядний код, культурна матриця та парадигма:
А) парадигма як методологічний взірець;
Б) парадигма як основа комунікації в науковій спільноті;
В) наукова революція як зміна парадигми. 
4. Світоглядний код, культурна матриця та епістема: 
А) середньовічна епістема: тотожність слів і речей;
Б) епістема ознаки;
В) епістема причини. 

                                   Основна література    
1. Єременко О.М. Філософські аспекти дослідження каузальності в соціально-гуманітарній сфері : монографія / О. М. Єременко, О. В. Соловйов, І. С. Піляєв та ін.; за ред. О. М. Єременка.  Одеса : Видавничий дім «Гельветика», 2021.  406 с.  С.  5-9, 128-159.
2. Корж Г. В., Васильченко Р. В. Світоглядна культура: традиції та сучасність. – Харків: ФОП Панов А. М., 2020. – 212 с.
3. Сумарокова Л. М. Юридична логіка: комунікативна концепція : монографія. Одеса: Фенікс, 2015. 204 с.
4. Хайрулліна Ю. О. Світоглядна культура особистості: структурно-функціональний аналіз.  К.: Вид-во НПУ імені М. П. Драгоманова, 2011. 235 с. 

                            Допоміжна література
1. Дев’ятко Н. Актуалізація українських національних світоглядних кодів як передумова світоглядних трансформацій в умовах «гібридних війн» // Вісник Харківського національного університету імені В. Н. Каразіна. Серія «Філософія. Філософські перипетії». - № 60 (2019). – С. 49-58. 
2. Єрмоленко А.М. Комунікативна практична філософія. Підручник. К.: Лібра, 1999. 488 с.
3. Сумарокова Л. М. Системи цілей-цінностей в аргументації. IX Уйомовські читання (2021) : матеріали Наукових читань пам’яті Авеніра Уйомова / упор. і ред. К. В. Райхерт. Одеса : Одеський національний університет імені І. І. Мечникова, 2021. С. 70-74. 


Тема 2. Основні особливості постмодерністського світогляду 

1.Класична, некласична та постнекласична філософія. 
2.Деконструкція як метод постмодерністського мислення.
3.Номадизм і ризомність як особливості постмодерністського мислення. 
4.Поняття симулякру в постмодерністській філософії. 

                                          Основна література
1. Бодріяр Ж. Симулякри і симуляція. К.: Видавництво Соломії Павличко, 2004.  230с. 
2. Корж Г. В., Васильченко Р. В. Світоглядна культура: традиції та сучасність. Харків: ФОП Панов А. М., 2020.  212 с.
3. Соболь. О. Постмодернізм // Філософський енциклопедичний словник / В. І. Шинкарук (гол. редкол.) та ін.  Київ : Інститут філософії імені Григорія Сковороди НАН України : Абрис, 2002. С. 501—502. 

                        Допоміжна література
1. Єременко О. День філософа вперше був відсвяткований у Луганську в 2001 році. // Sententiae.  № 1 (43), 2024. С. 212-215.
2. Єрмоленко А.М. Комунікативна практична філософія. Підручник. К.: Лібра, 1999. 488 с. 
3. Смазнова І. С. Толерантність: від казуальності до константи нормативності. Філософські аспекти дослідження казуальності в соціо-гуманітарній сфері: монографія. Одеса: Видавничий дім «Гельветика», 2021. С. 347-382.
4. Сумарокова Л. М. Про комунікативну логіку. VІІІ Уйомовські читання (2020) : матеріали Наукових читань пам’яті Авеніра Уйомова / від. ред. К. В. Райхерт. Одеса : Одеський національний університет імені І. І. Мечникова, 2020. С. 117-122. 



Тема 3. Ю. Н. Харарі  про сучасний ковенант. Перспективи філософського мислення у найближчому майбутньому.
  
	1.Світоглядний смисл поняття ковенанту. 
	2.Ю. Н. Харарі про особливості сучасного ковенанту. 
	3.Зміна ковенантів в історії європейської свідомості. 
	4.Перспективи філософського мислення у найближчому майбутньому. 

                                                Основна література 
	1. Харарі Ю. Н. Sapiens: Людина розумна. Коротка історія людства BookChef, 2021.  544 с. 
	2. Харарі Ю. Н. Homo Deus. Людина божественна. За лаштунками майбутнього  BookChef, 2021. – 544 с.
	3. Yeremenko. O. World Kaleidoscope // Philosophy and Cosmology, Volume 28.  Academic Journal. Kyiv,  2022 (№1).  Р.168-184.

                                               Допоміжна література
	1. Дев’ятко Н. Актуалізація українських національних світоглядних кодів як передумова світоглядних трансформацій в умовах «гібридних війн» // Вісник Харківського національного університету імені В. Н. Каразіна. Серія «Філософія. Філософські перипетії». - № 60 (2019).  С. 49-58.
		2. Єременко О. День філософа вперше був відсвяткований у Луганську в 2001 році. // Sententiae. - № 1 (43), 2024.  С. 212-215.
	3. Єременко О.М. Новітні нотатки до теорії події // ГРАНІ Том 25 № 6 2022.  С. 122-131. 
	4. Смазнова І. С. Діалектика категорій «агресія» і «толерантність» в умовах глобалізації. Вчені записки Таврійського національного університету імені В. І. Вернадського. Серія: Юридичні науки. 2018. Том 29 (68), № 5. С. 123–129. 



Тема 4. Можливі варіанти концепту «Бог»  (2 г.).

	1.Монотеїзм, дуалізм, політеїзм.
	2.Атеїзм і богоборчість. 
	3.Креаціонізм, пантеїзм, деїзм.
	4.Парадокс всеблагості і всемогутності Бога. Проблема теодіцеї. 

Дане практичне заняття проводиться у формі моделювання дискусій між представниками різних світоглядних концепцій, моделювання вирішення актуальних практичних ситуацій, пов’язаних з дисонансом світоглядних позицій, які постають перед суспільством.

                                   Основна література
		1. Кант І. Критика чистого розуму.  К.: Юніверс,2000.504 с. 
		2. Хайрулліна Ю. О. Світоглядна культура особистості: структурно-функціональний аналіз.  К.: Вид-во НПУ імені М. П. Драгоманова, 2011.  235 с. 
	3. Харарі Ю. Н. Sapiens: Людина розумна. Коротка історія людства– BookChef, 2021.  544 с. 
	4. Харарі Ю. Н. Homo Deus. Людина божественна. За лаштунками майбутнього BookChef, 2021. 544 с.

                                Допоміжна література
	1. Єременко О.М. Новітні нотатки до теорії події // ГРАНІ Том 25 № 6 2022.  С. 122-131. 
	2. Єрмоленко А.М. Комунікативна практична філософія. Підручник. К.: Лібра, 1999. 488 с. 
	3. Сумарокова Л. М. Системи цілей-цінностей в аргументації. IX Уйомовські читання (2021) : матеріали Наукових читань пам’яті Авеніра Уйомова / упор. і ред. К. В. Райхерт. Одеса : Одеський національний університет імені І. І. Мечникова, 2021. С. 70-74. 



Тема 5. Можливі варіанти концепту «Світ»  («Всесвіт») 

	1.Безкінечність і кінечність Світу: просторовий і часовий аспект. 
	2.Стаціонарний Всесвіт і Всесвіт, який еволюціонує. 
	3.Антропний принцип сучасної космології: переваги і недоліки. 
	4.Філософські наслідки гіпотези паралельних Всесвітів. 

Дане практичне заняття проводиться у формі моделювання дискусій між представниками різних світоглядних концепцій, моделювання вирішення актуальних практичних ситуацій, пов’язаних з дисонансом світоглядних позицій, які постають перед суспільством.
                                             Основна література
	1. Єременко О.М. Філософські аспекти дослідження каузальності в соціально-гуманітарній сфері : монографія / О. М. Єременко, О. В. Соловйов, І. С. Піляєв та ін. ; за ред. О. М. Єременка. Одеса : Видавничий дім «Гельветика», 2021.  406 с.  С.  5-9, 128-159. 
	2. Кант І. Критика чистого розуму. К.: Юніверс, 2000. – 504 с. 
	3. Корж Г. В., Васильченко Р. В. Світоглядна культура: традиції та сучасність. – Харків: ФОП Панов А. М., 2020. – 212 с.
	4. Yeremenko. O. World Kaleidoscope // Philosophy and Cosmology, Volume 28.  Academic Journal. Kyiv,  2022 (№1).  Р.168-184.

                                            Допоміжна література
	1. Дев’ятко Н. Актуалізація українських національних світоглядних кодів як передумова світоглядних трансформацій в умовах «гібридних війн» // Вісник Харківського національного університету імені В. Н. Каразіна. Серія «Філософія. Філософські перипетії». - № 60 (2019). – С. 49-58.
	2. Єременко О.М. Новітні нотатки до теорії події // ГРАНІ Том 25 № 6 2022.  С. 122-131. 
	3. Єрмоленко А.М. Комунікативна практична філософія. Підручник. К.: Лібра, 1999. 488 с.


Тема 6. Можливі варіанти концепту «Людина»  

	1.Проблема виникнення людини. 
	2.Фаталізм, провіденціалізм і свобода волі.
	3.Есенціалістське і екзистенціалістське розуміння людини. 
	4.Добро і зло в людській природі. Переваги і недоліки гуманізму. 

Дане практичне заняття проводиться у формі моделювання дискусій між представниками різних світоглядних концепцій, моделювання вирішення актуальних практичних ситуацій, пов’язаних з дисонансом світоглядних позицій, які постають перед суспільством.

                                         Основна література 
	1. Кант І. Критика чистого розуму. – К.: Юніверс, 2000. – 504 с. 
	2. Смазнова І. С. Системний вимір агресії і толерантності як парних правових категорій. Методологія та інноватика загальнотеоретичної юриспруденції : колективна монографія / Ю. М. Оборотов, А. П. Овчиннікова, В. В. Завальнюк та ін.; за ред. Ю. М. Оборотова. Одеса : Фенікс, 2019. 420 с.  (підрозділ 1.15. С. 187–198).
	3. Хайрулліна Ю. О. Світоглядна культура особистості: структурно-функціональний аналіз. К.: Вид-во НПУ імені М. П. Драгоманова, 2011.  235 с. 
	4. Харарі Ю. Н. Sapiens: Людина розумна. Коротка історія людства– BookChef, 2021. – 544 с. 
	5. Харарі Ю. Н. Homo Deus. Людина божественна. За лаштунками майбутнього  BookChef, 2021.  544 с. 
	6. Smaznova I. S. Protection of Human Rights and Freedoms in the Administrative Proceedings of the European Union // Hasanuddin Law Review, 2021. Том 7. №2. С. 210-225. (http://pasca.unhas.ac.id/ojs/index.php/halrev/article/view/3215) .

                                    Допоміжна література
	1. Єрмоленко А.М. Комунікативна практична філософія. Підручник. К.: Лібра, 1999. 488 с.
	2. Смазнова І. С. Діалектика категорій «агресія» і «толерантність» в умовах глобалізації. Вчені записки Таврійського національного університету імені В. І. Вернадського. Серія: Юридичні науки. 2018. Том 29 (68), № 5. С. 123–129. 
	3. Смазнова І. С. Толерантність: від казуальності до константи нормативності. Філософські аспекти дослідження казуальності в соціо-гуманітарній сфері : монографія. Одеса: Видавничий дім «Гельветика», 2021. С. 347-382.
	4. Сумарокова Л. М. Про комунікативну логіку. VІІІ Уйомовські читання (2020) : матеріали Наукових читань пам’яті Авеніра Уйомова / від. ред. К. В. Райхерт. Одеса : Одеський національний університет імені І. І. Мечникова, 2020. С. 117-122.

	 

Тема 7. Принципи сполучуваності світоглядних позицій. Шляхи конструювання цілісних світоглядів.
  
1.Принципи сполучуваності світоглядних позицій. 
2.Методологія конструювання цілісних світоглядів.
3.Світогляди зі слабо узгодженими позиціями. 
4.Вплив сучасних ЗМІ на формування світогляду. 
5.Проблема байдужості до світогляду. 

                                         Основна література
	1. Кант І. Критика чистого розуму. К.: Юніверс, 2000.  504 с. 
	2. Корж Г. В., Васильченко Р. В. Світоглядна культура: традиції та сучасність.  Харків: ФОП Панов А. М., 2020. 212 с.
	3. О. Соболь. Постмодернізм // Філософський енциклопедичний словник / В. І. Шинкарук (гол. редкол.) та ін.  Київ : Інститут філософії імені Григорія Сковороди НАН України : Абрис, 2002.  С. 501-502.  742 с.
	4. Хайрулліна Ю. О. Світоглядна культура особистості: структурно-функціональний аналіз. – К.: Вид-во НПУ імені М. П. Драгоманова, 2011.  235 с. 
	5. Yeremenko. O. World Kaleidoscope // Philosophy and Cosmology, Volume 28.  Academic Journal. Kyiv,  2022 (№1).  Р.168-184. 

                                         Допоміжна література
	1. Єрмоленко А.М. Комунікативна практична філософія. Підручник. К.: Лібра, 1999. 488 с.
	2. Смазнова І. С. Толерантність: від казуальності до константи нормативності. Філософські аспекти дослідження казуальності в соціо-гуманітарній сфері: монографія. Одеса: Видавничий дім «Гельветика», 2021. С. 347-382.
	3. Сумарокова Л. М. Системи цілей-цінностей в аргументації. IX Уйомовські читання (2021) : матеріали Наукових читань пам’яті Авеніра Уйомова / упор. і ред. К. В. Райхерт. Одеса : Одеський національний університет імені І. І. Мечникова, 2021. С. 70-74. 


Тема 8. Проблема євроінтеграції України в контексті цивілізаційного підходу  

	1.Цивілізаційний підхід в сучасній соціальній філософії: А. Дж. Тойнбі, С. Гантінгтон, Н. Фергюсон. 
	2.Ціннісні основи європейської цивілізації. 
	3.Історична доля України і перспективи євроінтеграції.
	4.Соціокультурні умови євроінтеграції України. Стратегія і тактика євроінтеграції. 

                                        Основна література
	1. Козеллек Р. Часові пласти. Дослідження з теорії історії.  К.: Дух і літера, 2006. 429 с. 
	2. Корж Г. В., Васильченко Р. В. Світоглядна культура: традиції та сучасність. – Харків: ФОП Панов А. М., 2020.  212 с.
	3. Bandura O., Lytvynov O., Maksymov S., Pavlyshyn O., Smaznova I. Semiotics of law in modern philosophical and legal research. Cuestiones Politicas. 2022/3 Том 40. №72. С. 89-107. http://surl.li/lauui .   
	4. Smaznova I. S. Protection of Human Rights and Freedoms in the Administrative Proceedings of the European Union // Hasanuddin Law Review, 2021. Том 7. №2. С. 210-225. (http://pasca.unhas.ac.id/ojs/index.php/halrev/article/view/3215) .

                                      Допоміжна література
	1. Дев’ятко Н. Актуалізація українських національних світоглядних кодів як передумова світоглядних трансформацій в умовах «гібридних війн» // Вісник Харківського національного університету імені В. Н. Каразіна. Серія «Філософія. Філософські перипетії». - № 60 (2019). – С. 49-58. 
2. Єременко О. Європо, прокинься! // Філософські дискурсії = Philosophical Discoursions : збірник наукових праць.  Івано-Франківськ : Філософська комісія ІФО НТШ, 2023. Вип. 2. 199 с. – С. 67-79. 
	3. Єременко О.М. Несумісність концепту пасіонарності Л.Гумільова з теорією і практикою правової держави // Кримінологічні дослідження : збірник наук. праць / [гол. ред. В. Поклад, канд. філос. наук]; Луган. навч.-наук. інст. імені Е. О. Дідоренка Донецьк. держ. універ. внутр. справ. Івано-Франківськ - Кропивницький : РВВ ДонДУВС, 2023.  Вип. 13 : Міжнародні злочини росій ської федерації на території України. 384 с.  С. 10-18. 
	4. Єрмоленко А.М. Комунікативна практична філософія. Підручник. К.: Лібра, 1999. 488 с.
	5. Смазнова І. С. Діалектика категорій «агресія» і «толерантність» в умовах глобалізації. Вчені записки Таврійського національного університету імені В. І. Вернадського. Серія: Юридичні науки. 2018. Том 29 (68), № 5. С. 123–129. 
	6. Смазнова І. С. Толерантність: від казуальності до константи нормативності. Філософські аспекти дослідження казуальності в соціо-гуманітарній сфері : монографія. Одеса: Видавничий дім «Гельветика», 2021. С. 347-382.
	7. Сумарокова Л. М. Системи цілей-цінностей в аргументації. IX Уйомовські читання (2021) : матеріали Наукових читань пам’яті Авеніра Уйомова / упор. і ред. К. В. Райхерт. Одеса : Одеський національний університет імені І. І. Мечникова, 2021. С. 70-74. 


ЗАВДАННЯ ДЛЯ САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ
Теми презентацій/відео-роздумів/доповідей
1. Недовіра до великих наративів у постмодерністській свідомості. 
2. Українські світоглядні коди.
3. Емоційно-ціннісні аспекти світогляду. 
4. Філософування як інтелектуальна гра. 
5. Проблема світоглядної трансформації. 
6. Когнитивний дисонанс як світоглядна «хвороба». 
7. Світогляд і божевілля. 
8. Конформізм і нонконформізм як світогляди. 
9. Гедоністичні та аскетичні світогляди. 
10. Гносеологічний оптимізм, агностицизм та скептицизм. 
11. Утопічні світогляди. 
12. Комп’ютерний світогляд. 
13. Д. Зільберман: московський ізвод православ’я як матриця «русского мира». 
14. Проблема байдужості до світогляду. 
15. Зміна ковенантів в історії європейської свідомості. 
[bookmark: _heading=h.gjdgxs]
  
                             
    ПИТАННЯ ДО ЗАЛІКУ
	Залік складається з двох частин: практичної і теоретичної. В практичній частині здобувачам потрібно відповідно з методом філософської комбінаторики розробити два різновиди світогляду: 1) яким був би бажаний (належний) Світ; 2) яким є існуючий Світ (тобто, власний світогляд). Зрозуміло, що в цих розробках слід акцентувати увагу на розумінні стрижневих світоглядних концептів: Бога, Світу (Всесвіту), Людини, Суспільства та Історії. Теоретична частина передбачає відповідь на теоретичні питання, які розглядались протягом курсу. 
	                       Теоретична частина
1. Поняття світоглядного коду.
2. Поняття культурної матриці. 
3. Поняття парадигми. 
4. Поняття епістеми. 
5. Деконструкція як метод постмодерністського мислення. 
6. Номадизм і ризомність як особливості постмодерністського мислення. 
7. Поняття симулякру в постмодерністській філософії. 
8. Світоглядний смисл поняття ковенанту. 
9. Ю. Н. Харарі про особливості сучасного ковенанту. 
10. Перспективи філософського мислення у найближчому майбутньому. 
11. Монотеїзм, дуалізм, політеїзм як релігійні світогляди. 
12. Креаціонізм, пантеїзм, деїзм як релігійно-філософські світогляди. 
13. Парадокс всеблагості і всемогутності Бога. Проблема теодицеї. 
14. Безкінечність і кінечність Всесвіту: просторовий і часовий аспект. 
15. Стаціонарний Всесвіт і Всесвіт, який еволюціонує. 
16. Антропний принцип сучасної космології: переваги і недоліки. 
17. Філософські наслідки гіпотези паралельних Всесвітів. 
18. Фаталізм, провіденціалізм і свобода волі. 
19. Есенціалістське і екзистенціалістське розуміння людини. 
20. Добро і зло в людській природі. Переваги і недоліки гуманізму. 
21. Природа і культура. Соціальне як специфічне буття. 
22. Особистість і суспільство. 
23. Проблема спрямованості історії. Питання про кінець історії. 
24. Активістські, месіаністські та ескапістські світогляди. Прогресистські та консервативні світогляди. 
25. Проблема смислу історії. Абсурдизм як світогляд. 
26. Війна і світогляд. 
27. Принципи сполучуваності світоглядних позицій. 
28. Методологія конструювання цілісного світогляду. 
29. Вплив сучасних ЗМІ на формування світогляду. 
30. Ціннісні основи європейської цивілізації. 
31. Історична доля України і перспективи євроінтеграції. 
32. Соціокультурні умови євроінтеграції України. Стратегія і тактика євроінтеграції.  


  

ФОРМИ ПІДСУМКОВОГО КОНТРОЛЮ УСПІШНОСТІ СТУДЕНТІВ

Поточний контроль здійснюється під час проведення практичних занять і має на меті перевірку рівня підготовленості студента до виконання конкретної роботи. При поточному контролі оцінці підлягають: рівень теоретичних знань та вміння працювати з науковою літературою, знання матеріалу, продемонстрованого у виконаних (як правило) індивідуальних завданнях; обґрунтованість висновків, а також самостійність та повнота вирішення практичних завдань та аналізу матеріалів; активність та систематичність роботи на заняттях; результати виконання домашніх завдань,експрес-опитувань тощо.
Форми проведення поточного контролю: усне опитування студентів, вирішення практичних завдань, може бути передбачено виконання інших, індивідуальних для кожного студента завдань.
Проміжний контроль проводиться після вивчення відповідних тем або блоку тем з метою з`ясування ступеню засвоюваності здобувачам и відповідного об’єму опрацьованого та вивченого матеріалу та подальшої оцінки рівня отриманих знань. Форми проведення проміжного контролю: контрольна робота, колоквіум, експрес-контроль на лекціях, тестове опитування, співбесіда (усне спілкування).
Підсумковий контроль у формі заліку.


КРИТЕРІЇ ОЦІНЮВАННЯ
При використанні форми контролю у вигляді заліку враховується поточна, зокрема самостійна робота, наукова діяльність студента. Крім того, студент має надати відповідь на залікове запитання. Оцінка рівня знань виконується за принципом «відповідь вірна» або «відповідь невірна». При вірній відповіді виставляється оцінка «зараховано», при невірній, неповній відповіді виставляється оцінка «не зараховано».
ШКАЛА ОЦІНЮВАННЯ

	100-бальною шкалою
	Шкала за ECTS
	За національною шкалою

	
	
	Екзамен
	Залік

	90-100 
	A
	Відмінно
	Зараховано

	82-89
	B
	Добре
	

	74-81
	C
	
	

	64-73 
	D
	Задовільно
	

	60-63 
	E
	
	

	35-59 
	Fx
	Незадовільно
	Не зараховано

	1-34 
	F
	
	

	Поточний контроль знань здобувачів освіти оцінюється за шкалою («2», «3», «4», «5»), з обов’язковим переведенням при підсумковому контролі оцінок в бали за допомогою шкали Університету до національної шкали та шкали ECTS. 


Для отримання підсумкової оцінки здобувачу освіти необхідно мати не менше 1/2 оцінок від загальної кількості практичних/лабораторних занять та поточних контрольних заходів (реферату, контрольної роботи, завдань до самостійної роботи тощо). 
Для переводу підсумкової оцінки у 100 бальну шкалу оцінювання знань середньоарифметична підсумкова оцінка множиться на коефіцієнт 20.


Якщо протягом вивчення навчальної дисципліни здобувач освіти, який складає екзамен, набрав не менше ніж ½ від загальної кількості оцінок суму балів 90 та більше за шкалою оцінювання ECTS, то він має право отримати оцінку за набраними балами А/Відмінно без складання підсумкового контролю.

Здобувач освіти, який складає залік та набрав суму балів 60 та більше за шкалою оцінювання ECTS, отримує оцінку за набраними балами без складання підсумкового контролю. Якщо здобувач освіти бажає покращити оцінку, отриману як середньоарифметичну результатів поточного контролю, то він може скласти залік.
Здобувач освіти, який набрав менше ніж ½ від загальної кількості оцінок на практичних/лабораторних занять та поточних контрольних заходах та/або менше ніж 60 балів (для залікової дисципліни) та менше ніж 90 балів (для екзаменаційної дисципліни) складає залік/екзамен відповідно в обов’язковому порядку.
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