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ЩОДО ПИТАННЯ СТАНОВЛЕННЯ ТА ПРАВОВОГО СТАТУСУ 
«ЗНАТНОГО (ЗНАЧНОГО) ВІЙСЬКОВОГО ТОВАРИСТВА»

Звернення до історичного досвіду нашої держави порушує інтерес щодо питань держа-
вотворення та історичного розвитку козацької держави в Україні в період другої половини 
XVII – XVIII століть.

Вивчення питань пов’язаних з періодом Гетьманщини є важливим, оскільки Гетьманщина 
була державним утворенням з групами, які мали свої особливості соціального та економічно-
го розвитку.

Станова структура в Гетьманщині починає формування в період визвольної війни під 
проводом Б. Хмельницького, а чітких, сталих ознак набуває тільки на початку XVIII ст.

Ядро нової генерації становили урядовці – гетьман, генеральна старшина, полковники та 
полкова старшина, сотники та сотенна старшина.

Паралельно з виокремленням урядової старшини в окремий прошарок суспільства, фор-
мується «знатне (значне) військове товариство» – верства, яка за своїм статусом була набли-
жена до старшинського прошарку.

На думку українського дослідника В. Кривошея, «знатне військове товариство» мало ба-
гато спільного з представниками «урядової козацької старшини», але воно й зберігало при-
таманні тільки йому особливі риси, що і виділяє цю верству як окремий обʹєкт аналізу. Де 
дослідник зазначає, що: «головною відмінністю представників «знатного військового товари-
ства» від старшин-урядовців була відсутність займаної ними посади» [1, с. 6, 11].

Проводячи аналіз історичних джерел можна зазначити, що процес виокремлення «знат-
ного (значного) військового товариства» з поміж козацького середовища почався в роки ви-
звольної війни під проводом Б. Хмельницького, а юридичне закріплення цієї категорії відбу-
лось наприкінці XVIII ст.

«Знатне (значне) військове товариство» по структурі було не однорідне та поділялось на 
декілька розрядів.

Науковці зазначають, що наприкінці XVII ст. згадується поділ «знатного (значного) вій-
ськового товариства» на групи старших та молодших значних військових товаришів.

На початок XVIII ст. «значне військове товариство» перетворилось на ієрархічну структу-
ру, де виділились три рівні. Найвищий ранг складали «бунчукові товариші» – еліта, яка похо-
дила з найзаможніших та впливовіших сімей. Їх підпорядкування відбувалось безпосередньо 
гетьману. На другому місці були – «військові товариші», їх підпорядкування відбувалось до 
Генеральної військової канцелярії. Третю сходинку займали «значкові товариші», вони підпо-
рядковувались владі полковника [2].

Представники цих груп мали свої привілеї щодо підсудності та соціальні пільги.
«Знатне (значне) військове товариство» здійснювало військову службу, приймало участь 

в здійсненні державних функцій, участь у роботі старшинських з’їздів, рад, а отже йому нале-
жала важлива роль у здійсненні політичної діяльності.

Найвпливовішою категорією були «бунчукові товариші», до яких відносилися старшини, 
які офіційних посад не обіймали. Їх підпорядкування відбувалось безпосередньо гетьману. В 
мирний час вони виконували різні доручення гетьмана, а в час військових походів складали 
гетьманський почет.

Поряд з бунчуковими товаришами формувалась соціальна група – «значкові товариші» – 
це група козаків, які об’єднувались під полковим значком [3, с. 15, 28].
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«Військові товариші» – третя група, яка правовому становищі знаходилась між бунчуко-
вими та значковими товаришами.

Значне товариство за своїм соціальним складом було різноманітним, воно формувалось 
із представників старшинських родів, дрібної православної шляхти, представників рядового 
козацтва, духовенства, міщанства та селян.

Щодо питань призначення, то призначенням бунчукових товаришів займався сам геть-
ман, чинів військового товариства займалась Генеральна військова канцелярія, наданням чи-
нів значкових товаришів здійснювалось керівництвом полків.

На початку XVIIІ ст. прошарок козацької неурядової старшини, що виник в середині 
XVIIст. вже визнається та юридично оформлюється на державному рівні у вигляді привіле-
йованих соціальних груп – «бунчукових товаришів», «значкових товаришів», «військових то-
варишів».
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ОСОБЛИВОСТІ РОЗВИТКУ ПРАВОВОЇ КУЛЬТУРИ У ПОЛЬЩІ  
ТА В РЕЧІ ПОСПОЛИТІЙ

У сучасній юриспруденції, поняття «правова культура суспільства» залишається 
досить дискусійним. Разом з тим, під ним частіше за все розуміють різновид загальної 
культури суспільства конкретного історичного періоду, який становить систему право-
вих цінностей, досягнутих суспільством [1, c. 648]. Так, наприклад, дослідники М. Цвік 
та Г. Попадинець під правовою культурою розуміють якісний стан правового життя су-
спільства, який характеризується досягнутим рівнем розвитку правової системи – ста-
ном правової свідомості, юридичної науки, системи законодавства, законності й право-
порядку, правової освіти, а найголовніше, ступенем гарантованості основних прав і сво-
бод людини [2, с. 424].

Аналізуючи це питання академік В. Копєйчиков слушно зазначив, що «Правова культура 
є системою правових цінностей, що відповідають рівню досягнутого суспільством правового 
прогресу і відображають у правовій формі стан свободи особи та інші найважливіші соціаль-
ні цінності» [3, с. 140]. Виходячи з цього, можна припустити, що правова культура є певним 


