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КАТЕГОРІЯ «ПОДРУЖЖЯ» У СПАДКОВИХ 
ПРАВОВІДНОСИНАХ

Повномасштабна війна, на жаль, спричинила зростання спадко-
вих відносин у загальній кількості цивільних відносин, як за рахунок 
втрат серед мирного населення, так і, більшою мірою, в зв’язку з за-
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гибеллю військовослужбовців. Відповідно, виникає низка проблем, 
пов’язаних, зокрема, з визначенням кола спадкоємців.

Спадкове правонаступництво допускає можливість спадкування 
за двома підставами: за законом та за заповітом. Незалежно від під-
став спадкування, перехід прав та обов’язків спадкодавця здійсню-
ється на підставі та в чіткій відповідно до правил, що встановлені за-
коном. Сам же поділ підстав спадкового правонаступництва здійсню-
ється лише в плані відмінності юридичних складів, які породжують 
виникнення у правонаступників небіжчика належних йому прав та 
обов’язків. Основна різниця двох підстав спадкового правонаступни-
цтва полягає в тому, що при спадкуванні за законом коло спадкоєм-
ців вичерпним чином зазначено в нормах цивільного законодавства, 
а при спадкуванні за заповітом спадкодавець своїм розпорядженням 
вправі внести будь-які зміни як в бік розширення, так і в бік звуження 
кола спадкоємців, а також встановити на власний розсуд розмір час-
ток в спадковій масі [1, c. 1].

Серед спадкоємців закон називає подружжя, при тому, що націо-
нальне законодавство України не містить легального визначення цієї 
категорії. Хоча у нормах Сімейного кодексу України це поняття зга-
дується досить часто.

Так, Сімейний кодекс України визначає засади шлюбу, особисті 
немайнові та майнові права і обовязки подружжя, підстави виник-
нення, зміст особистих немайнових і майнових прав та обов’язків 
батьків і дітей, усиновлювачів та усиновлених, інших членів сім’ї та 
родичів (ст. 1) [2].

У ст. 3 СК України міститься положення про те, що сім’ю скла-
дають особи, які спільно проживають, повязані спільним побутом, 
мають взаємні права та обовязки. Подружжя вважається сім’єю і тоді, 
коли дружина та чоловік у зв’язку з навчанням, роботою, лікуванням, 
необхідністю догляду за батьками, дітьми та з інших поважних при-
чин не проживають спільно. Отже, виходячи із наведеної норми Сі-
мейного кодексу України, подружжям за національним правом є дру-
жина та чоловік, що складають сім’ю та повязані спільним побутом, 
мають взаємні права та обовязки, незалежно від факту їх спільного 
проживання. Зазначене розуміння категорії «подружжя» ґрунтується 
також на положенні ст. 21 Сімейного кодексу України, якою надаєть-
ся легальне визначення поняття «шлюб» як сімейного союзу жінки та 
чоловіка, зареєстрованого у органі державної реєстрації актів цивіль-
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ного стану. Проживання однією сім’єю жінки та чоловіка без шлюбу 
не є підставою для виникнення у них прав та обов’язків подружжя 
(ч.2 ст. 21 Сімейного кодексу України).

Крім традиційно визначених у законі черг спадкоємців на спадок 
можуть претендувати і інші особи, правовий статус яких наразі не є 
визначений нормативними актами. Однією із таких груп осіб є так 
звані цивільні або зареєстровані партнери.

У літературі наголошується, що важливою для розуміння катего-
рії «подружжя» у прав ЄС стала справа «Коман проти Румунії» (C-
673/16), яка була предметом розгляду Суду справедливості ЄС [3].

Судом справедливості ЄС було встановлено, що термін «подруж-
жя» в законодавстві стосується будь-якої особи, яка перебуває в шлю-
бі. Він є гендерно нейтральним згідно з Директивою 2004/38 і може 
охоплювати одностатевих подружжя громадянина Союзу. Шлюб між 
особами однієї статі, укладений у державі-члені відповідно до її за-
конів, повинен визнаватися іншими державами-членами для надання 
права на проживання громадянину третьої країни, навіть якщо націо-
нальне законодавство не визнає такі шлюби.

Однак Суд робить відмінність між поняттям «шлюб» і «зареє-
строване партнерство», оскільки розширення поняття шлюбу вважає 
невиправданим. Так, у іншій справі щодо аргументу заявників про 
дискримінацію через відмінності між статусами шлюбу та зареєстро-
ваного партнерства, Суд вважає, що держави мають право обмежува-
ти доступ до шлюбу. Якщо держава надає одностатевим парам аль-
тернативне визнання, вона не зобов’язана надавати статус, ідентич-
ний шлюбу. Закон про зареєстроване партнерство пропонує правовий 
статус, подібний до шлюбу, хоча й існують деякі суттєві відмінності, 
зокрема в батьківських правах [4].

Тому у цьому питання слід знову звернутися до необхідності змін 
у перспективі законодавчого підходу у регулюванні зазначених від-
носин, що, у цілому, буде відповідати загальноєвропейській практиці, 
тенденціям утвердження та захисту прав людини та її основополож-
них свобод [5, c. 97].

Йдеться про законопроєкт 13 березня 2024 р. № 9103 про цивільні 
партнерства, який викликав гострі дискусії. Відповідно до нього ре-
єстрованим партнерством є зареєстрований в порядку, визначеному 
Законом, добровільний сімейний союз двох повнолітніх осіб, однієї 
чи різної статі, в основі якого лежить взаємоповага, взаєморозуміння, 
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взаємо підтримка, взаємні права та обов’язки. Реєстроване партнер-
ство може стати правовою формою створення різнопланових союзів 
між людьми, які хочуть унормувати широке коло взаємних обов’язків 
і прав. Регулювання відносин реєстрованого партнерства спрямоване 
на визначення правового статусу, особистих немайнових та майнових 
прав і обов’язків реєстрованих партнерів.

Для відносин спадкування за участі військовослужбовців цей за-
конопроєкт є дуже важливим, оскільки у спадкових правовідносинах 
реєстровані партнери вважаються один щодо одного спадкоємцями 
першої черги за законом. У випадку, якщо реєстрований партнер, що є 
спадкоємцем, є непрацездатним, то він має право на обов’язкову частку 
у спадщині. На ці правовідносини поширюють дію положення Цивіль-
ного кодексу України щодо права на обов’язкову частку у спадщині.

Реєстровані партнери мають право скласти спільний заповіт щодо 
майна, яке належить їм на праві спільної сумісної власності. У разі 
складення спільного заповіту частка у праві спільної сумісної влас-
ності після смерті одного з реєстрованих партнерів переходить до 
другого з реєстрованих партнерів, який його пережив. У разі смерті 
останнього право на спадкування мають особи, визначені реєстрова-
ними партнерами у заповіті. До таких відносин застосовуються поло-
ження Цивільного кодексу України, що регулюють заповіт подружжя 
(в частині, що не суперечить суті реєстрованого партнерства).
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