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«ЦІННОСТІ» ТА «ІНТЕРЕСИ»  
В СУЧАСНИХ АРГУМЕНТАТИВНИХ ПРАКТИКАХ

Загальні контури комунікативної концепції аргументації і відповідної їй мо-
делі комунікативних практик були намічені нами раніше [див, наприклад, 1] і 
використовуються в якості робочого інструменту.

Предметом аналізу буде переважно один компонент процесу аргументації – 
мотивація. Така увага обґрунтовується як важливістю цього компонента для всі-
єї аргументативної комунікації в цілому, так і її недостатньою прозорістю для 
дослідження. Мотивація, у відомому сенсі, керує всім перебігом процесу, знахо-
дячись за його видимими рамками. Значна її частина відноситься до глибинно-
го базису аргументації, що включає в себе не тільки свідомо відібрані категорії, 
принципи, норми, але й неявно присутні, часто на рівні підсвідомості, базові 
смисли, установки, ціннісні орієнтації, шкали цінностей, віддавання переваги, 
табу, стійкі спрямованості думок, емоцій, волі комунікантів і т.і.

Саме у сфері мотивації, пов’язаної завжди з вибором (точки зору, способу 
поведінки), на мій погляд, помітна робота практичної логіки комунікантів, яка 
спонтанно складається у процесі всього їхнього життєвого досвіду в цілому, 
включаючи всі форми життєвої активності людини, всі форми її входження у 
світ. Наша інтуїція складається саме в практичній лозіці, що інтегрує в собі всі 
результати спілкування людини зі світом. Особливий інтерес з цього погляду 
представляє співставлення так званих спеціалізованих аргументативних прак-
тик з неспеціалізованими. До перших відноситься, наприклад, аргументація у 
наукових дискусіях, в судових процесах, в медичній діагностиці і т.і., де свідомо 
приймаються та використовуються норми, правила та принципи теоретичної 
логіки, визначені професійні правила та принципи. Крім того тут приймаються 
відповідні професійні мови, які використовують різноманітні семіотичні засо-
би, зокрема невербальні. До других належать менш формалізовані практики ар-
гументації у відкритих публічних комунікаціях з великою кількістю учасників, 
що представляють різні сфери життя суспільства, але вирішують якісь загальні 
проблеми, роблять який-небудь вибір. Природня мова, яка використовується в 
таких практиках, характеризується тим, що, поруч з понятійними, раціональни-
ми помітне місце в ній займають експресивні, емоційні, вольові сенсові складові. 
Образно кажучи, свідомість людини тут присутня повністю. І саме тут людина 
керується більше своєю практичною (життєвою) логікою. Тут з’являються нові 
види символів, знакових структур, які передають концентровані смисли, народ-
жені самою комунікацією (меми в інтернет-комунікаціях, крилаті фрази тощо).

Безпосереднім приводом для запропонованого нижче роздуму про інтереси і 
цінності став для мене несподіваний результат тієї боротьби мотивацій, що від-
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бувалася в аргументативних публічних практиках нещодавньої передвиборчої 
кампанії у США. Мова йде про протиставлення і свого роду боротьбу інтересів 
і цінностей. Одні учасники комунікації акцентували увагу на конкретних інтер-
есах власне Америки, власне американців, а інші – на загальнолюдських цінно-
стях, які Америка відстоює і в себе, і в цілому світі, і завдяки яким Америка стала 
величною, світовим лідером. Підсумки виборів одні інтерпретували як перемогу 
локальних інтересів над загальними цінностями і вважали це помилкою, а інші – 
як перемогу реальних інтересів над абстрактними цінностями і вважали це до-
сягненням. Нашою задачею не є якась оцінка перебігу та результатів виборів у 
США. Цей приклад – лише ілюстрація реальної проблеми, що прямо стосується 
якості і ефективності мотивації в публічних комунікаціях.

Нашою задачею в даному випадку є з’ясування суті та причин подібних про-
тиставлень інтересів та цінностей. Зокрема з’ясувати, яким чином на це проти-
ставлення вплинуло розуміння комунікантами ступеню узагальненості, абстра-
гованості термінів «цінність» та «інтерес».

Для цього необхідно звернутися до деяких деталей розуміння самого проце-
су мотивації. Мотивацію будемо розуміти як усвідомлення головної, основної 
цілі (або цілей), заради досягнення якої люди вступають у комунікацію. Чим 
більш точно людина може сформулювати свою ціль і зрозуміти ціль свого опо-
нента, тим вище шанси на успіх аргументативної комунікації.

За кожною такою ціллю стоїть визначена зв’язка потреб, інтересів і ціннос-
тей. Усвідомлення потреб мотивує формування інтересу і лежить в його основі. 
Усвідомлення інтересів мотивує формування цінності, яка в свою чергу, може в 
подальшому впливати на зміну і на появу нових інтересів і потреб. Виникає пи-
тання: як можна протиставляти один одному ланки одного ланцюга – цінності 
та інтереси – тим самим протиставляти одна одній цілі, що їх виражають та не-
суть в собі? Спробуємо припустити, як це стає можливим, з допомогою поняття 
ієрархії цінностей (шкали цінностей), на яку ми неявно спираємось в процесах 
мотивації. Проблема побудови такої шкали пов’язана як раз із співставленням 
інтересів (і потреб, у них відображених) з точки зору їхньої значимості. У фі-
лософії здавна існують різні класифікації цілей і інтересів, і робляться спроби 
класифікувати цінності. Учасники аргументативної комунікації не завжди зна-
йомі з цими класифікаціями, але на рівні своєї практичної логіки вони засвоїли 
певні уявлення про ієрархії цілей, інтересів і цінностей. Вибір головної, основної 
цілі обов’язковий. Саме вона займає найвищу позицію у шкалі цілей і є цінністю 
(ціль-цінність). Іншим може відводитися роль засобів у досягненні головної цілі. 
Останнє місце у ланцюзі займає найменш значима ціль-засіб, проте найбільш 
здійсненна. Якщо якась ціль обирається в якості головної одночасно у різних 
ієрархіях цілей, в різних сферах життя, в різних спільнотах, то вона починає 
виконувати функції загальної цінності. Побудова таких ієрархій відбувається і 
свідомо, і несвідомо, спонтанно, впродовж відносно довгих історичних періодів, 
і в цьому сенсі є інтегративним продуктом культури. Цінності не можуть існува-
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ти без входження в легітимні для даного суспільства ієрархії цілей. А ієрархії, в 
свою чергу, втрачають смисл без цілей-цінностей.

Суттєво при цьому відмітити, що інтерес може бути особистим, індивіду-
альним, а цінність – ні. Вона завжди потребує погодження і прийняття, хоча б 
на рівні неусвідомлених переваг членів соціуму, сукупності соціумів або навіть 
людства в цілому (тоді це буде загальнолюдська цінність).

При цьому саме розуміння загального варіюється в залежності від аспек-
ту його розгляду (від поля зору, від оптики спостерігача зокрема). Напри-
клад, загальність може трактуватися в залежності від кількості сфер життя, 
де функціонує дана цінність (або даний інтерес), а може встановлюватися за 
кількістю суб’єктів діяльності, тобто за величиною групи, за кількістю груп, 
соціумів різної природи. При такому підході для більшості людей, що живуть 
лише в одній зі сфер і безпосередньо взаємодіють з обмеженою кількістю лю-
дей, простежувати формування та функціонування всіх ланок ієрархії цілей 
практично досить важко. Це задача соціальних інститутів, соціальних наук, 
гуманітарних центрів. До того ж, чисто кількісного підходу тут недостатньо. 
А. Гжегорчик справедливо вважає, що без теоретичної роботи філософів не-
можливо чітко відрізнити загальнолюдські смисли цілей-цінностей від ло-
кальних, вузько-прагматичних, зокрема від «стадних» смислів, побудованих 
на дискримінації чужого, які при цьому видаються за загальнолюдські [див. 2, 
с. 149]. Практична логіка, що склалася спонтанно, повинна коректуватися на 
світоглядному рівні, на рівні загальнолюдського досвіду – практичного, пізна-
вального і духовного.

Якщо вирвати з цього ланцюга, що склався і працює, який-небудь елемент 
на тій підставі, що він більш відомий, зрозумілий, і близький суб’єкту, корисний 
для певного соціуму, і при цьому ігнорувати інші цілі, не визнаючи їхньої зна-
чимості або зменшуючи її, то це, рано чи пізно, призведе до руйнівних наслідків 
для суспільства в цілому. Якщо вибирати ціль, орієнтовану на визнання, скажі-
мо, економічних інтересів верхівкою ієрархії цілей, то це автоматично призведе 
до того, що в даній ієрархії на останньому місці можуть опинитися політичні 
чи духовні інтереси, що набувають інструментального характеру. При довгому 
існуванні такої ієрархії останні її ланки будуть знецінюватися і деградувати. Від-
повідно, якщо ціллю-цінністю стають політичні інтереси, це веде до деградації 
духовних та/або економічних сфер життя.

Все це змушує нас замислитися над тим, що замість кількісних ознак спіль-
ності інтересів і цінностей (кількість сфер життя, кількість людей в групах, соці-
умах), слід шукати якісні ознаки, орієнтовані на якість самої людини як людини, 
важливі для всіх видів і сфер діяльності і, одночасно, на якості того цілого, що є 
спільним буттям людини як такої, її соціальним буттям, що не протистоїть при-
родньому, біологічному або індивідуальному, а захищає, підтримує їх. В цьому 
плані здається досить доречним поклик О. Шармера до трансформації нашої 
свідомості і самосвідомості в напрямку від «его» до «еко»-систем, де органічно 
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поєднуються і увага до внутрішнього світу кожного суб’єкта діяльності, і суміс-
не творче творення єдиного цілого [3, с. 23-27, 200-201].

Із цього випливає, що якісне розуміння загальності цінностей може полягати 
в дослідженні тих ознак суб’єкта діяльності (властивостей, відношень), без яких 
неможливе саме існування і, тим більш, розвиток людини як людини. До таких 
невід’ємних цінностей належать, до прикладу, захищеність прав людини і соці-
уму на гідне життя, на свободу мислення і творчості, на почуття власної гідно-
сті, – без яких неможливі ані хороша економіка, ані хороша політика, ані хороше 
духовне життя. Загальність цінностей в такому розумінні не може протистояти 
жодному дійсному інтересу, а може лише підтримувати його реалізацію. Цінно-
сті абстрактними бути не можуть, абстрактними можуть бути тільки поняття і 
смисли слів. «Цінність» і «інтерес» протиставляють тоді, коли забувають (чи не 
знають, чи не хочуть знати) про закони мови, про семіотику, про логіку, навіть 
практичну, оскільки будь-яка логіка спрямована на дійсний мир, а не уводить від 
нього. Абстрактне слово не завжди означає непотрібну річ.
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КОНЦЕПТ САМОСТІ В АМЕРИКАНСЬКОМУ 
ТРАНСЦЕНДЕНТАЛІЗМІ

Вивчення витоків американської філософії має значну важливість, особливо 
в контексті сучасних глобальних процесів, що висувають на перший план пи-
тання особистої автономії, моральної відповідальності та цінності людського 
досвіду. У часи культурної гомогенізації, цифровізації та зростання індивіду-


