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РОЗВИТОК ЕКОНОМІЧНИХ ТА
СОЦІАЛЬНИХ ПРАВ ЛЮДИНИ У
КОНТЕКСТІ ФУНКЦІОНУВАННЯ

ВНУТРІШНЬОГО РИНКУ ЄС

Внутрішній ринок ЄС є унікальним явищем у
економіко-соціальному житті всіх країн континенту
та зазвичай є яскравою вітриною для демонстрації
досягнень європейської економічної інтеграції,
реалізуються свободи вільного руху товарів, осіб,
капіталу та послуг. Проте з плином часу
європейська економіка зазнала глибоких
структурних змін: економіка трансформувалась від
економіки виробництва до економіки сфери послуг,
що є підґрунтям до сприйняття Внутрішнього ринку
ЄС не тільки як площини для реалізації амбітних
транскордонних правовідносин, а й зміну підходів та
переосмислення нормативного регулювання
реалізацію економічних та соціальних прав осіб,
їхнього захисту та тлумачення. Внутрішній ринок
ЄС, який може сприйматись як модель регіональної
інтеграції, що сфокусована, перш за все, на
безперешкодному перетину кордонів для товарів,
сьогодні має своїм наслідком вибірковість у
нормативному регулюванні вказаних чотирьох
свобод. Результатом такої вибірковості є
непослідовність економічної та соціальної
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лібералізації, оскільки обсяг і глибина інтеграції
різняться між чотирма свободами.

Існування аксіоми недискримінації щодо
доступу до ринку не виключає виникнення інших
проблем з правами людини у зв’язку з
транскордонною економічною діяльністю в
Європейському Союзі та у Внутрішньому ринку ЄС.
Сьогодні така нерівномірність, або диспропорція,
може бути предметом розгляду у Суді ЄС, який
базує використання принципів прав людини при
застосуванні та тлумаченні економічного права
Європейського Союзу.

Положення про те, що захист економічних
прав людини є частиною acquis communautaire ЄС,
вперше з’явилося в 1969 році в рішенні
Європейського суду у справі Stauder. Пан Штаудер
подав позов до німецьких судів, де він оскаржував
схему надання надлишку масла, згідно з якою
одержувачі соціального страхування мали право
отримувати субсидоване масло від національних
торговців проте за однієї умови. Вимога, згідно з
якою бенефіціари повинні розкривати свої імена та
адреси, на думку заявника є порушенням основного
права на гідність, захищеного конституційним
правом Німеччини, і німецький суд направив цю
скаргу до Суду ЄС для вирішення цього питання.
Суд ЄС у своєму рішенні зокрема зазначив, що
потреба в ідентифікації одержувача субсидованого
масла відсутня і її треба прибрати, щоб можна було
уникнути будь-якого потенційного порушення права
на людську гідність. [1] Можна стверджувати, що
Суд ЄС започаткував підхід вирішення відповідних
спорів, де його основною метою було не
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притягнення до відповідальності чи ретроспективне
покарання, а тлумачення правової природи обмежень,
що оскаржуються, або характер влади чи правова
природа організації (юридичної особи), яка
регулюючи на національному рівні економічні або
соціальні права, обмежила їх будь-яким чином чи
безпідставно зашкодила вільній конкуренції.

Таким чином, Суд ЄС дав дуже широке
тлумачення свободам внутрішнього ринку,
визначивши як обмеження в основному будь-яке
національне правило, яке перешкоджає, фактично чи
потенційно, транскордонній економічній діяльності.
Такі обмеження можуть залишатися в силі, якщо
вони вважаються виправданими з огляду на
законний суспільний інтерес, але лише тоді, коли
вони обмежені тим, що необхідно для досягнення
цієї мети. У цьому контексті економічна свобода
розглядається як правило, а будь-які інші суспільні
інтереси, включаючи основні соціальні права, як
виняток.

Чим ширше охоплення свобод внутрішнього
ринку, тим ширшим стає конфлікт, оскільки вони
потенційно «захоплюють» будь-яке національне
правило, що захищає працівників. Такі конфлікти,
звичайно, не завжди вирішуються на користь
економічних прав. Багато національних заходів, які
переслідують соціальні цілі, були та залишаються
підтвердженими як виправдані. Але кардинальні
рішення Суду ЄС у справах Viking, Laval і Rüffert
докорінно змінили баланс на шкоду соціальним
правам.

Справа латвійської будівельної фірми Laval,
яка виграла державний контракт на реконструкцію
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школи в Швеції, куди вона відрядила деяких своїх
латвійських робітників. Шведська профспілка
будівельників розпочала переговори зі шведською
дочірньою компанією Laval щодо поширення
галузевої колективної угоди на відряджених
працівників та узгодження їхніх зарплат. Коли Laval
відмовився погодитися, профспілка заблокувала
будівельні майданчики Laval, що призвело до
банкрутства дочірньої компанії. Суд ЄС постановив,
що дії профспілки були неправомірними щодо
примусу до переговорів, однак Суд зазначив, що
хоча право на страйк є загальним принципом
законодавства ЄС, його використання може бути
предметом обмежень для стандартів ЄС. [2]

У справі Viking спір був щодо фінською
компанією Viking, яка володіла поромом Rosella,
який курсував між Фінляндією та Естонією під
фінським прапором. Viking працював зі збитками,
що було пов’язано з тим, що Viking повинен був
платити фінській заробітну плату, тоді як
конкуруючі естонські пороми мали нижчі витрати на
оплату праці. Viking хотів змінити прапор на поромі
до Естонії, щоб мати можливість платити нижчу
зарплату, однак профспілка моряків Фінляндії,
членами якої є екіпаж Rosella, об’єднала зусилля з
Міжнародною федерацією працівників транспорту,
яка, виступаючи проти зручних прапорів, видала
документ із наказом усім своїм філіям не вести
переговори з Viking, таким чином запобігаючи
компанія від придбання естонського екіпажу. У
своєму рішенні Суд ЄС підтвердив свою позицію у
справі Laval про те, що acquis Внутрішнього ринку
(цього разу про свободу заснування) можуть бути
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застосовані безпосередньо проти приватної сторони,
такої як профспілка.[3]

Однак поки залишається не вирішеною
фундаментальна проблема, яка виникла в правовому
порядку ЄС щодо економічних та соціальних прав, а
саме питання про те, як збалансувати свободи
Внутрішнього ринку ЄС з економічними правами у
випадках, коли вони суперечать. Напруженість між
свободами внутрішнього ринку, з одного боку, та
соціальними правами, з іншого, стала головною
дійовою особою в історії соціальної Європи
останнього десятиліття, причому рішення у справах
Viking і Laval, що виходить далеко за межі
традиційного права ЄС.
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ОБМЕЖУВАЛЬНІ ЗАХОДИ У ЗОВНІШНІЙ
ПОЛІТИЦІ ЄС У ВІДПОВІДЬ НА

СЕРЙОЗНІ ПОРУШЕННЯ ПРАВ ЛЮДИНИ

Міжнародні санкції до кінця ХХ століття
використовувалися здебільшого ООН, однак разом із
Маастрихтським договором у 1992 р. про заснування
Європейського Союзу як політико-економічного
об’єднання з’явився новий актор на міжнародній
арені санкцій – ЄС. Санкції (обмежувальні заходи)
стають все більш центральним елементом спільної та
зовнішньої політики безпеки ЄС і разом з новою
правосуб’єктністю ЄС наступає ера застосування
цих заходів автономно від санкцій ЄС. Заявленою
метою санкцій ЄС є підтримка міжнародного
порядку безпеки, а також захист прав людини та
стандартів демократії шляхом заохочення країн
змінити свою поведінку.

Європейський Союз запровадив санкції проти
росії з 2014 року у відповідь на незаконну анексію
Криму. [1] Надалі ЄС продовжував застосовувати
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