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Матеріали конференції узагальнюють результати наукових досліджень і практич-
них напрацювань учених, фахівців та представників професійних спільнот, виконаних 
в умовах воєнного часу та глибоких суспільних трансформацій.

У збірнику представлено широкий спектр наукових розвідок і практико-орієнто-
ваних досліджень, що охоплюють актуальні проблеми публічного та приватного права, 
функціонування держави, судової та правоохоронної системи, а також трансформації 
суспільних процесів у цифрову епоху. Значну увагу приділено питанням адміністра-
тивного, фінансового, конституційного, міжнародного, морського та митного права, а 
також сучасним викликам у сфері кримінального права, кримінального процесу, кри-
міналістики та оперативно-розшукової діяльності.

Окремі наукові секції присвячені проблемам удосконалення судоустрою, діяльності 
прокуратури, адвокатури та інших правоохоронних органів, розвитку трудового права 
і права соціального забезпечення, а також реформуванню цивільного, господарського, 
земельного, екологічного та енергетичного права. Збірник відображає також міждисци-
плінарний характер сучасних досліджень, охоплюючи питання філософії права, світо-
вих соціально-політичних процесів, соціології та психології, економіки та підприємни-
цтва в умовах війни і повоєнного відновлення. Важливе місце посідають дослідження 
у сфері інформаційних технологій, кібербезпеки, штучного інтелекту та математичного 
моделювання як ключових чинників забезпечення національної безпеки.

Крім того, у збірнику висвітлено проблематику педагогіки, лінгвістики права, пере-
кладознавства, журналістики, фізичної та військової підготовки здобувачів вищої освіти.

Збірник розрахований на науковців, викладачів, здобувачів вищої освіти та прак-
тиків у галузях права, економіки, соціології, психології, політології, інформаційних тех-
нологій і суміжних дисциплін.
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аспірант кафедри історії держави і права 

ДИНАМІКА РОЗВИТКУ ЗАКОНОДАВСТВА ПРО ГЕНДЕРНУ 
ІДЕНТИЧНІСТЬ: ВІД ПОСТУПОВОГО ВИЗНАННЯ ДО СУЧАСНОЇ 

ТУРБУЛЕНТНОСТІ (1970-ТІ – 2025)

Питання правового визнання гендерної ідентичності протягом останніх п’я-
ти десятиліть пройшло складну еволюційну траєкторію – від цілковитої юри-
дичної невидимості до поступової інституціоналізації та, нарешті, до систем-
ного регресу, що позначає сучасний етап. Зазначена динаміка є закономірним 
об’єктом дослідження в рамках історико-правового аналізу, оскільки дозволяє 
простежити механізми взаємодії між міжнародним правом, національним за-
конодавством і суспільно-політичною кон’юнктурою. У структурі цієї динаміки 
виокремлюються чотири послідовні етапи.

Архаїчний етап (до 1970-х рр.) характеризувався відсутністю будь-якого спе-
ціального правового регулювання статусу трансгендерних та небінарних осіб. 
Гендерна ідентичність як самостійна правова категорія не існувала: у правових 
системах провідних демократичних держав застосовувалася виключно біологіч-
на концепція статі, закріплена в документах про народження. Прецедент Rees v. 
United Kingdom засвідчує, що навіть на рівні міжнародного правосуддя зазначе-
на проблематика тривалий час залишалась поза межами визнаного правозахис-
ного дискурсу: ЄСПЛ відмовив заявнику у праві на зміну юридичної статі, хоча 
й констатував актуальність питання [1].

Патерналістський етап (1980-ті – початок 2000-х рр.) ознаменувався пер-
шими кроками до легалізації процедур юридичного визнання гендеру (Legal 
Gender Recognition, LGR), однак у межах суворої медикалізованої парадигми. 
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Зміна юридичної статі, як правило, обумовлювалась обов’язковою хірургіч-
ною операцією, психіатричним діагнозом та нерідко – примусовою стерилі-
зацією. Переломним у цьому контексті став прецедент Christine Goodwin v. 
United Kingdom (ЄСПЛ, 11 липня 2002 р.), в якому Велика палата вперше од-
нозначно констатувала позитивне зобов’язання держави забезпечити право 
трансгендерних осіб на юридичне визнання гендерної ідентичності на підста-
ві ст. 8 Конвенції [2]. Суд наголосив, що відмова держави визнавати юридич-
ні наслідки медично здійсненої зміни статі ставить особу в «аномальне ста-
новище», поєднане з «почуттями вразливості, приниження та тривоги» [2]. 
Водночас рішення Суду ЄС у справі P. v. S. and Cornwall County Council (1996) 
заклало підґрунтя для поширення антидискримінаційного права ЄС на ви-
падки зміни статі [3].

Ліберальний етап (2000-ні – 2023 рр.) відзначився поступовою де-медикалі-
зацією LGR-процедур та розширенням суб’єктного охоплення відповідного за-
конодавства. Мальта у 2015 р. першою серед країн ЄС запровадила процедуру 
самовизначення без медичних вимог (Gender Identity, Gender Expression and Sex 
Characteristics Act) [4]. Данія (2014), Норвегія (2016), Бельгія (2017), Португалія 
(2018), Нідерланди (2023) та інші держави послідовно перейшли до моделей, 
заснованих на принципі самовизначення. Важливим орієнтиром стали Йогья-
картські принципи (2006) та Йогьякартські принципи плюс 10 (2017) – попри 
їх статус м’якого права [5]. У 2024 р. ця тенденція набула нового виміру: Німеч-
чина ухвалила Selbstbestimmungsgesetz (SBGG, 12 квітня 2024 р.), що замінив 
патерналістський Transsexuellengesetz 1980 р. і запровадив процедуру зміни ген-
дерного запису за заявою без медичних умов [6]; Мальта та Швеція знизили вік 
юридичного визнання гендеру до 16 років [7]. 4 жовтня 2024 р. Велика палата 
Суду ЄС у справі M.-A. A. v. Direcția de Evidență a Persoanelor Cluj (C-4/23, Mirin, 
ECLI:EU:C:2024:845) постановила, що держави-члени зобов’язані визнавати змі-
ну гендерних маркерів, законно здійснену в іншій державі-члені, на підставі ст. 
21 ДФЄС та ст. 7 Хартії основних прав ЄС [8].

Етап регресу та турбулентності (2024–2025 рр.) розпочався в умовах на-
ростання антигендерних рухів і кристалізувався у системному законодавчо-
му відкаті, насамперед у США. 20 січня 2025 р. Президент Д. Трамп підписав 
Виконавчий наказ 14168 «Defending Women from Gender Ideology Extremism 
and Restoring Biological Truth to the Federal Government», яким: скасував низ-
ку виконавчих наказів адміністрації Байдена (зокрема EO 13988 та EO 14075); 
закріпив федеральну політику визнання виключно бінарної, біологічно детер-
мінованої статі; позбавив трансгендерних осіб можливості змінювати гендерні 
маркери у федеральних документах; припинив федеральне фінансування ген-
дерно-афірмативної медичної допомоги [9]. У 2024 р. у Болгарії та Грузії було 
ухвалено законодавство, що обмежує права ЛГБТК+ осіб, тоді як Словаччина 
запровадила норми про заборону так званої «пропаганди» ЛГБТК+ [7]. Допо-
відь Ради Європи 2022 р. фіксує, що 26 з 46 держав-членів зберігають вимогу 
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медичного діагнозу як умову LGR, а 13 – досі вимагають стерилізації, що супе-
речить практиці ЄСПЛ [10].

Показово, що навіть у зазначений регресивний період правовий простір ЄС 
демонструє внутрішню стійкість. Рішення у справі Mirin (C-4/23) є свідченням 
того, що міжнародно-правові механізми виступають контрбалансом щодо наці-
ональних регресивних тенденцій [8]. Таким чином, розвиток законодавства про 
гендерну ідентичність описується нелінійною траєкторією, яка на сучасному 
етапі демонструє чітку біфуркацію між лібералізаційним вектором у праві ЄС та 
системним регресом у США. Ця біфуркація формує новий геополітичний вимір 
гендерно-правових трансформацій і становить самостійний предмет подальших 
наукових досліджень – зокрема в контексті вироблення рекомендацій для пра-
вової системи України.
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аспірантка кафедри історії держави і права

СОВІСНІ СУДИ НА ПІВДНІ УКРАЇНИ ЯК ФОРМА НАРОДНОГО 
СУДОЧИНСТВА (ОСТАННЯ ЧВЕРТЬ XVIII –  

ПЕРША ПОЛОВИНА XIX СТ.)

Питання про народну участь у здійсненні правосуддя є одним з ключових 
у вітчизняній правовій історії. Довгий час дослідники зосереджувалися на ста-
нових та бюрократичних інститутах, лишаючи осторонь ті судові установи, де 
представники суспільства реально впливали на прийняття рішень. Совісні суди, 
запроваджені на підставі «Установлення для управління губерній Всеросійської 
імперії» від 7 листопада 1775 р. (далі – Установлення), якраз і становлять такий 
приклад. Засновуючи їх, Катерина II, на думку вітчизняного дослідника В. Шан-
дри, «намагалася зіпертися на європейські взірці, поклавши в основу діяльності 
цих інституцій головні ідеї та принципи Просвітництва – гуманізм, священне 
право приватної власності, повагу до людини з її слабкостями й вадами» [1, с. 
14]. Одним з ключових аспектів реалізації цієї ідеї повинно було стати розши-
рення впливу широких мас населення на відправлення правосуддя, роблячи 
його більш гуманним та справедливим.

Відзначимо, що «народне судочинство» як правова категорія передбачає без-
посередню або інституційно опосередковану участь непрофесійних представників 
суспільства у відправленні правосуддя. У порівняльно-правовій науці розрізняють 
різноманітні форми реалізації, включаючи суди і суди присяжних, і суд шефенів 
(змішаний склад фахових суддів і непрофесіоналів), і виборних мирових суддів, 
а також інші прояви та різновиди участі населення у процедурі здійснення пра-
восуддя. Совісний суд займає в цій типології особливе місце, оскільки поєднував 
риси одразу кількох моделей, що буде продемонстровано у нашому дослідженні. 

Коротко охарактеризуємо правовий статус совісних судів. Відповідно до ста-
тей 395–402 «Установлення» 1775 р., до складу совісного суду входили головую-
чий совісний суддя, якого зазвичай призначали з числа авторитетних місцевих 
дворян та шість виборних засідателів. Засідателі обиралися по двоє від трьох 
основних вільних станів: дворянства, міського населення (міщан і купців) та 
державних селян (кріпаки права голосу не мали) та затверджувалися на своїх 
посадах губернатором або намісником. Під час слухання справи разом із суддею 
працювали переважно ті засідателі, які належали до того ж стану, що й учасники 
процесу. 


