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Мельничук Олександр Миколайович
Національний університет «Одеська юридична академія»,

аспірант кафедри цивільного права

ІНСТИТУТ ЦИВІЛЬНОЇ КОНФІСКАЦІЇ ЗА МІЖНАРОДНИМИ 
СТАНДАРТАМИ

Цивільна конфіскація широко використовується в основному в країнах ан-
гло-саксонської правової системи, зокрема в США, Канаді, Великобританії, Ір-
ландіїя, Австралії, Гонконзі і Південній Африці.

Крім цих країн, некримінальна конфіскація передбачена в законодавстві Іта-
лії, Словаччини та Греції, а також у деяких з країн Східної Європи, зокрема в Ал-
банії, Грузії, Словенії та Україні. Проте цивільно-правова конфіскація в Грузії та 
Україні ґрунтується лише на судимості, тоді як в Албанії та Словенії це відносно 
незалежний інститут.

Міжнародно-правовою основою цивільно-правової конфіскації доходів від 
корупції та відмивання грошей є міжнародні документи, зокрема, Конвенція 
ООН проти корупції [1], прийнята у 2003 році; у пункті 8 статті 31 цього Закону 
пропонується державам-членам розглянути можливість встановлення вимоги (в 
міру її відповідності статтям основоположних принципів їхнього законодавства 
та характеру судових та інших процедур), які правопорушник повинен довести, 
як наприклад, законне походження ймовірних доходів, одержаних злочинним 
шляхом, або інших активів, які підлягають конфіскації. Подібні положення міс-
тяться в «Сорока рекомендаціях» FATF (Рекомендація № 3) [2], а також в пункт 
4 статті 3 Варшавської конвенції, прийнятої у 2005 році. Крім того, положення 
Директиви 2014/42/ЄС Європейського Парламенту та Ради ЄС від 3 квітня 2014 
року про заморожування та конфіскацію засобів та доходів від злочинів у Єв-
ропейському Союзі застосовуються також до цивільно-правової (розширеної) 
конфіскації з огляду на відповідні особливості [3].

Цивільна конфіскація в Грузії регулюється главою XLIV-1 Цивільно-проце-
суального кодексу [4]. Відповідно до його положень цивільно-правова конфіс-
кація застосовується, зокрема, до: активів, придбаних шляхом рекету; активів 
незаконного походження (набуті внаслідок порушення закону), що належать 
державній службовій особі, будь-якому з членів його сім’ї, близькому родичу 
або будь-якій іншій пов’язаній з ним особі; невиправдані активи (законність 
походження яких відповідач не може продемонструвати суду), якщо належать 
державній посадовій особі, будь-якій з його членій сім’ї, близьким родичам або 
будь-якій іншій пов’язаній з ним особі. В останніх двох випадках активи, що 
належать особі, засудженій за відмивання грошей, також підлягають цивіль-
но-правовій конфіскації.

Провадження у справі про стягнення майна порушується за заявою проку-
рора до суду цивільної юрисдикції з вимогою конфіскувати активи незаконного 
походження або необґрунтовані активи, що належать особі засудженій за коруп-
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цію чи відмивання грошей, або будь-кому з членів її сім’ї, близькому родичу чи 
будь-якій іншій пов’язаній з ним особі.

Також передбачено можливість конфіскації майна в цивільному судочинстві, 
яке не ґрунтується на обвинувальному вироку в Законі Албанії «Про запобіган-
ня та боротьбу з організованою злочинністю та торгівлею через запобіжні за-
ходи проти власності» (так званий Закон про боротьбу з мафією), який набрав 
чинності з 2010 року [5].

Закон передбачає можливість конфіскації майна в осіб, які обґрунтовано 
підозрюються у вчиненні тяжких злочинів, перелічених у статті 3 Закону, у тому 
числі корупції та відмиванні грошей. Вищі державні службовці підпадають під 
дію цього Закону під час розслідування, арешту та конфіскації активів і даний 
закон може бути застосований не лише до підозрюваних, а й до їхніх родичів.

Під час судового провадження застосовуються правила цивільного процесу; 
а компетентним судом є суд першої інстанції для тяжких злочинів (суд кримі-
нальної юрисдикції).

Крім того, цивільна конфіскація активів незаконного походження в Словенії 
не залежить від засудження особи та стосується таких корупційних злочинів, як 
давання та одержання хабара, одержання вигоди неправомірним шляхом, посе-
редництво, дарування подарунків за незаконне втручання та будь-який інший 
умисний злочин, який карається позбавленням волі на строк 5 років і більше, якщо 
внаслідок цього отримано майно сумнівного походження, і якщо особа підозрю-
ється у володінні майном незаконного походження на суму понад 50 тисяч євро.

Отже, цивільно-правова конфіскація може слугувати альтернативою інстру-
менту кримінальної конфіскації для позбавлення винних у неправомірних акти-
вах шляхом спрощеного підходу для доведення незаконного характеру відповід-
них активів.

Даний вид конфіскації може ґрунтуватися як на кримінальному вироку, так і 
відбуватися незалежно від обвинувачення конкретної особи вчинення злочинів. 
Іноді її також називають розширеною конфіскацією, хоча вона, на відміну від 
кримінальної конфіскації, у більшості країн поширеніша у цивільному судочин-
стві і включає всі типові ознаки даного виду судочинства.
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ВИТРЕБУВАННЯ НЕЖИТЛОВИХ ПРИМІЩЕНЬ ІЗ ЧУЖОГО 
НЕЗАКОННОГО ВОЛОДІННЯ ЯК СПОСІБ ЗАХИСТУ ПРАВА 

ВЛАСНОСТІ

Власники нежитлових приміщень часто стикаються з ситуацією, коли право 
власності на їх майно незаконно реєструється за іншими особами, що тягне за 
собою необхідність у зверненні до суду за захистом своїх порушених прав.

Це, зокрема, вбачається з Єдиного державного реєстру судових рішень, в 
якому тільки за період з 2022 року по грудень місяць 2024 року міститься 745 
судових рішень місцевих судів у спорах про витребування майна із чужого неза-
конного володіння.

Відтак актуально розглянути більш детально такий спосіб захисту прав влас-
ників нежитлових приміщення як витребування майна із чужого незаконного 
володіння.

Статтею 387 Цивільного кодексу України визначено, що власник має право 
витребувати своє майно від особи, яка незаконно, без відповідної правової під-
стави заволоділа ним [1, ст. 387].

Власник реалізує своє право на витребування майна із чужого незаконного 
володіння шляхом звернення до суду з віндикаційним позовом до особи, яка не-
законно, без відповідної правової підстави заволоділа чужим майном. Простими 
словами, віндикаційний позов – це позов неволодіючого власника до володіючо-
го невласника про повернення майна.

Метою позову про витребування майна з чужого володіння (незалежно від 
того, на підставі приписів яких статей Цивільного кодексу України цю вимогу 
заявив позивач) є забезпечення введення позивача у володіння майном, якого 
він був незаконно позбавлений. Так, у випадку нерухомого майна означене вве-
дення полягає у внесенні запису про державну реєстрацію за позивачем права 
власності на таке майно [2, п. 37].

Окремо слід відзначити, що заволодіння нерухомим майном шляхом дер-
жавної реєстрації права власності на нього ще не означає, що такий володілець 


