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Матеріали британсько-української конференції «Інновації та ін-
тернаціоналізація у вищій освіті» присвячені розвитку спільних освіт-
ніх і наукових ініціатив, посиленню академічної мобільності, обміну 
досвідом між науково-педагогічними спільнотами двох країн, а також 
створенню нових форматів взаємодії у сфері досліджень, технологій та 
інновацій. Застосування британських освітніх практик і міжнародних 
стандартів є важливим чинником реформування системи вищої осві-
ти України, сприяючи її модернізації та успішній інтеграції в європей-
ський та міжнародний освітній і науковий простір.
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КРИМІНОЛОГІЧНЕ МИСЛЕННЯ  
ЯК ТВОРЧЕ РУЙНУВАННЯ 

1. Вступ. Маргіналізація кримінології у сучасній юридичній освіті 
становить не лише дисциплінарну втрату, а й глибоке викривлення 
правової раціональності. Коли кримінологію скорочують або ви-
ключають із навчальних програм, втрачається системне розуміння 
злочину, покарання та соціального контролю. Юридична освіта пе-
ретворюється на набір процедурних інструкцій, а не на науку про 
справедливість. Кримінологічне мислення, що спирається на кри-
тичну традицію Беккера (1963), Баратти (1991), Гарленда (2001) та Ту-
лякова (2025 b), надає інструменти для критики офіційних наративів, 
викриття маніпуляцій зі статистикою та реконструкції кримінальної 
політики відповідно до соціальної реальності, а не політичної рито-
рики [2; 3; 9; 12]. 

2. Криза кримінологічної освіти та її наслідки. Сучасна політи-
ка обмеження кримінологічної освіти в Україні віддзеркалює по-
ставторитарну тенденцію: пріоритет технократичного права над 
аналітичним мисленням. Без глибокої кримінологічної підготовки 
випускники стають технічними виконавцями норм, а не інтерпрета-
торами їхнього змісту. Це звужує професійні компетенції, посилює 
каральну парадигму та підриває критичне мислення. Порівняльний 
аналіз показує, що Україна рухається у протилежному напрямку від 
світових тенденцій, де кримінологія стала ключовою дисципліною у 
розробці превентивних і доказових політик [5; 14]. У провідних уні-
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верситетах кримінологія виступає мостом між соціологією, психо-
логією та правом, забезпечуючи інструменти для відновного право-
суддя та раціональної превенції [7; 15]. Ослаблення цієї дисципліни 
перетворює юристів на бюрократичних виконавців, а не архітекто-
рів справедливості. 

Виключення кримінологічного мислення підриває епістемологіч-
ний плюралізм. Кримінальна політика перетворюється на замкнену 
систему примусу, втрачаючи здатність до самокорекції. Як застері-
гав Фуко (1995), право, відірване від критичного аналізу, відтворює 
контроль, а не справедливість [8]. 

3. Кримінологічне мислення як методологія критичного аналізу. 
Кримінологічне мислення функціонує як критичний інструментарій 
для деконструкції маніпулятивних наративів про злочинність. Воно 
включає скепсис щодо офіційних даних, усвідомлення політики під-
рахунку (що вважається злочином, а що залишається невидимим), та 
розуміння інституційних стимулів для спотворення даних [14]. Воно 
розпізнає ознаки псевдонауки: відсутність чіткої методології, вибір-
кове використання даних, покладання на анонімні джерела та ідео-
логічну упередженість, замасковану під об’єктивність. Як показують 
Гарленд (2001) та Голл зі співавт. (1978), кожна статистика відображає 
інституційні інтереси та моральні паніки, що підтримують соціаль-
ний контроль [9; 10]. Кримінологічне мислення втілює методологію 
творчого руйнування [1]: демонтаж застарілих рамок для створення 
емпірично обґрунтованих і етично вмотивованих альтернатив [1]. Це 
не нігілізм, а інтелектуальна реконструкція. 

4. Творче руйнування і нові напрями розвитку. Концепція творчо-
го руйнування, запозичена з еволюційної економіки, відображає 
внутрішню динаміку кримінології [4]. Її розвиток ґрунтується на 
руйнуванні догм і міждисциплінарній взаємодії. Право постає як 
адаптивний організм, чутливий до соціальних змін. Для перехідних 
суспільств, як-от Україна, кримінологічне мислення є ключовим для 
моральної та інституційної реконструкції [13]. Воно здатне врівнова-
жити післявоєнні емоції гнів, страх і прагнення відплати через роз-
виток аналітичної емпатії та запобігання каральному популізму. Цей 
зсув відповідає принципам ЄС щодо пропорційності та прав людини 
[6; 9]. Справедливість переосмислюється як соціальне зцілення, а не 
покарання. 

Реформи, натхнені кримінологічним мисленням, мають передба-
чати: 

– повернення кримінології до обов’язкових навчальних програм 
підготовки юристів, політологів, соціологів, менеджерів, медіа-пра-
цівників, психологів із наголосом на методології дослідження, емпі-
риці й критичному аналізі; 
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– впровадження стандартів відкритих даних для підвищення про-
зорості кримінальної статистики; 

– міждисциплінарні дослідження, що поєднують право, соціоло-
гію та психологію; 

– програми медіаграмотності для протидії маніпулятивним нара-
тивам про злочинність. 

5. Українська траєкторія: деінституціоналізація кримінології як ре-
гресивна політика. Важливо відзначити, що в Україні кримінологію 
як науковий і навчальний напрямок піддавали критиці з боку Мініс-
терства освіти і науки, що призвело до закриття кафедр кримінології 
у юридичних вишах. Хоча радянська кримінологія, незважаючи на 
ідеологічну заангажованість, мала певні наукові здобутки, постра-
дянська трансформація 1990–2000-х років створила потенціал для 
розвитку кримінологічних шкіл. Аргументи прихильників закриття: 
нібито недостатня практична спрямованість дисциплін, дублювання 
з кримінальним правом і процесом, а також «оптимізація» навчаль-
них програм, не витримують критики з позиції системного підходу. 

Контраргументи є незрівнянно вагомішими: втрата системно-
го розуміння злочинності без соціологічного аналізу, деградація на-
укових шкіл через припинення підготовки кадрів вищої кваліфіка-
ції та міжнародна ізоляція. Тим часом провідні університети світу: 
як-от Institute of Criminology в Кембриджі, School of Criminology and 
Criminal Justice в Arizona State University та Florida State University, 
John Jay’s College in NY зберігають потужні дослідницькі бюджети й 
академічну спадкоємність. 

Такий регресивний курс освітньої політики МОН звужує можли-
вості для фундаментальної підготовки юристів, перетворюючи їх на 
техніків норм замість аналітиків справедливості. Наслідки включають 
інтелектуальне збіднення правової системи, домінування карального 
дискурсу та ерозію рефлексивних і превентивних підходів. У підсумку 
формується хибне суспільне уявлення про злочинність [11], посилене 
маніпулятивними медіанаративами. 

Порівняльний аналіз показує, що Україна рухається у протилеж-
ному напрямку від світових тенденцій, де кримінологія є інтелекту-
альним підґрунтям доказово обґрунтованих реформ і гуманістичної 
кримінальної політики. 

6. Перспективи подальших досліджень. Ці тези розроблено в межах 
міждисциплінарного діалогу між кримінальним правом, криміноло-
гією та соціальною філософією. Автор висловлює вдячність колегам 
українських і європейських юридичних шкіл (Інститут європейсько-
го та міжнародного кримінального права Університету Кастілья Ла-
Манча, Національний університет «Одеська юридична академія») за 
концептуальні дискусії, що допомогли уточнити методологічні заса-
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ди роботи. Подальші дослідження будуть спрямовані на поглиблен-
ня аналізу творчого руйнування в контексті цифрової кримінології, 
предиктивного поліцейського аналізу та відновного правосуддя. Цей 
напрям зосередиться на адаптації кримінологічних методологій до 
алгоритмічного прийняття рішень в системі правопорядку сфер, що 
потребують переосмислення джерел упередженості, легітимності та 
підзвітності. 

7. Висновки. Кримінологічне мислення руйнує жорсткі ієрархії 
знання та виявляє ідеологічні спотворення у системі правозастосу-
вання й освіти. Його ігнорування призводить до інтелектуальної 
стагнації; його відновлення повертає аналітичну спроможність, етич-
ну орієнтацію та довіру суспільства. У перехідних державах, таких як 
Україна, кримінологія не академічна розкіш, а демократична необ-
хідність. Вона повертає справедливість у реальність людської пове-
дінки, інституційної культури та соціальної нерівності. Вона втілює 
дух творчого руйнування: мужність ставити під сумнів, дисципліну 
аналізу та уяву відновлення. 
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ВПЛИВ ШІ НА ТРАДИЦІЙНЕ УЯВЛЕННЯ  
ПРО ПОРУШЕННЯ АКАДЕМІЧНОЇ ДОБРОЧЕСНОСТІ 

ТА ПЛАГІАТ 

Формування та впровадження високих стандартів академічної до-
брочесності є невід’ємною передумовою сталого розвитку сучасної 
освіти і науки. Враховуючи майже необмежений доступ до інфор-
маційних продуктів, який став можливим завдяки всесвітній мережі 
Інтернет, формування культури використання інформації стало на-
гальним питанням у сфері академічної доброчесності. 

Сучасні інформаційні технології суттєво спрощують проведення 
наукових досліджень, дозволяють впроваджувати нові формати ор-
ганізації освітнього процесу, забезпечуючи його доступність, адап-
тивність та варіативність для різних категорій здобувачів. Штучний 
інтелект (ШІ) став новим викликом для освітян як на міжнародному, 
так і національному рівні. Численні переваги в оптимізації та швид-
кому пошуку інформації, її опрацюванні та аналітиці, запровадження 
індивідуальних підходів до підготовки здобувачів з урахуванням рівня 
їх підготовки та здібностей сприяли активній інтеграції ШІ в освітній 
процес. Разом з тим, ШІ несе й чимало небезпек, серед яких: ризики 
витоку персональної інформації; формування залежності від ШІ та 
відсутність формування навичок самостійного виконання завдань; 
сприйняття недостовірної, хибної інформації як актуальної. Врахо-
вуючи, що різні застосунки ШІ дозволяють формувати інформаційні 
файли, статистичні показники, графічні зображення тощо, при цьо-
му максимально наближаючи їх за стилем викладення інформації до 
наукового, написаного фахівцем, а не згенерованим комп’ютерною 
програмою, постає питання дотримання академічної доброчесності 
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