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Політика та демократія в електронному просторі

Урядам необхідно активно працювати з громадянами, пропа-
гувати толерантність і медіаграмотність, боротися із неправди-
вими звинуваченнями, їх поширенням в електронному просторі, 
контролювати готовність людей дотримуватися необхідних заходів 
обережності – носити маски, дотримуватися дистанції, не піддава-
тися впливу неправдивих теорій, бо багато фейкових новин спря-
мовано на підрив довіри населення до вакцинації, лікарів. Саме 
«інфодемія» може стати причиною нових спалахів COVID-19.
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ТЕХНОЛОГІЇ ПОЛІТИЧНОГО ВПЛИВУ НА МАСМЕДІА

В Україні специфіка використання технологій впливу на мас- 
медіа обумовлена демократичним транзитом: від авторитарного  
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тиску з боку влади та застосування цензури до економічних важелів 
впливу. Українська влада балансує між авторитарною (пострадян-
ською) моделлю діяльності масмедіа та олігархічною. 

Відповідно, змінюються і технології впливу на масмедіа. Сьогодні 
відбувається трансформація уявлень щодо звичного для політичної 
науки розподілу на «маркетингові» та «немаркетингові» техно-
логії впливу. Нагадаємо, що традиційно до першого типу відносять 
рекламу та PR, а до другого – пропаганду та агітацію. Стверджуємо: 
у контексті транзитного суспільства варто говорити про утворення 
гібридної медіаполітичної системи, яка інтегрує потенціал як 
маркетингових, так і не маркетингових технологій. 

Парадоксальність демократичного транзиту є контекстом техно-
логій політичного впливу на масмедіа. Його осмисленню присвя-
чено праці М. Рябчука (амбівалентність «двох Україн») [4], М. Міна-
кова (демодернізація в Україні) [3], Ю. Мацієвського (необхідність 
зміни політичного режиму) [5] та інших авторів. 

Також для розуміння контексту використання технологій 
впливу (а іноді – технологій управління масмедіа) важливо відзна-
чити відсутність традицій інституційної взаємодії між публічною 
владою та масмедіа. 

Погодимось із тим, що «…пострадянські інститути чинять опір 
змінам. Вони готові виплеснути дитину разом з водою, аби зберегти 
владу і власність. Маніпуляції зі ЗМІ, спекуляції на тему збройного 
конфлікту, депрофесіоналізація уряду й ігнорування соціальної 
політики – усе це використовується для компрометації демокра-
тичних реформ... Одним з факторів, що перешкоджають транзиту, 
є відсутність традицій інституційної взаємодії» [6, с. 146]. 

Як вже доводилось відзначати, впливовим чинником стає меді-
атизація політики. «Одним із трендів демократичного транзиту 
пострадянських країн є те, що він відбувається в умовах глобалі-
зації та медіатизації. Транзит від радянської авторитарної полі-
тичної системи до консолідованої демократії на сучасному етапі 
характеризується зростаючим впливом мас медіа. Дослідники 
наголошують на медіатизації політики у глобальному контексті. 
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Для пострадянської політики не буде перебільшенням говорити 
про медіатизацію демократичного транзиту [2, с. 50]. Внаслідок 
цього в Україні поступово сформувалась медіаполітична система, 
яка характеризується «гібридністю»: технології впливу на масмедіа 
використовуються задля здійснення маніпуляцій громадською 
думкою з боку власників медіа-ресурсів та монополізація простору 
масмедіа олігархічними кланами задля недопущення появи та 
розвитку незалежних медіа. Гібридність полягає у тому, що відбу-
лась інтеграція політичної системи та системи медіа на основі 
визначеного формату політичних ток-шоу, який забезпечує рейтинг 
як масмедіа так і політичним агентам. Медіатизація політики та 
створення гібридної медіаполітичної системи несе такі загрози для 
демократичного транзиту: 1) спотворює публічний простір: замість 
вільного та раціонального діалогу маємо декілька монологів впли-
вових агентів, які транслюються масмедіа; 2) суспільний інтерес 
підмінюється егоїстичними інтересами власників медіа-холдінгів; 
3) конструюються медіа-скандали та псевдо-події. 

Відзначимо, що технології впливу на масмедіа відзначаються 
періодичністю та гібридністю. Зазначимо: «Технології управ-
ління медіасистемою в Україні характеризуються циклічністю. 
Авторитарна модель управління мас медіа (застосування адміні-
стративного ресурсу, впровадження санкцій та обмежень, прямої 
цензури з боку держави) вже декілька разів змінювалась олігар-
хічною («м’яким» економічним тиском на власників, редакторів та 
журналістів, захистом політичних та економічних інтересів влас-
ників) і навпаки. Цей український медійно-політичний «roundtrip» 
є невід’ємною складовою дослідження демократичного транзиту» 
[2, с. 50]. 

Гібридні технології впливу на масмедіа застосовуються за 
декількома напрямками. По-перше, влада впливає на суспільство 
переважно за допомогою комунікативних технологій. По-друге, 
одним із визначальних факторів є технології розвитку масмедіа –  
від друкованих ЗМІ (преси) через аудіовізуальні ЗМІ (радіо, 
телебачення) до інтегрованих (текстових та аудіовізуальних),  
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інтерактивних медіа. Їх не можна недооцінювати, але й пере-
оцінювати також не варто. Погодимось із думкою Д. Галліна та 
П. Манчіні: «…не слід перебільшувати роль однієї окремо взятої 
технології, яка починає застосовуватися у ЗМІ на певному етапі… 
сьогодні комп’ютерні технології, і зокрема інтернет, здатні багато 
в чому змінити способи передавання та обробки інформації, але, 
швидше за все, не стануть джерелом революційних змін в суспіль-
стві, а посядуть своє місце у загальних процесах, частинами яких 
самі вони є» [1]. 

Нарешті, щодо впливу на масмедіа застосовуються техно-
логії публічного адміністрування, які передбачають застосування 
правових, організаційних та комунікативних механізмів регулю-
вання медіа-простору. 
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