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ЗАВТУР ВІКТОР АНДРІЙОВИЧ
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доцент кафедри кримінального процесу, 
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ОТРИМАННЯ ФАКТИЧНИХ ДАНИХ ВІД ОСІБ,  
ЩО ПОСТРАЖДАЛИ ВІД ВОЄННИХ ЗЛОЧИНІВ: МІЖНАРОДНІ 
СТАНДАРТИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ ЇХ ІМПЛЕМЕНТАЦІЇ В УКРАЇНІ

Триваюча військова агресія рф проти України змінила традиційні 
уявлення про основні інститути кримінальної юстиції та усталені 
правозастосовні практики. Це стосується, зокрема, такого важли-
вого елементу кримінальної процесуальної діяльності як отримання 
фактичних даних від осіб, що постраждали від воєнних злочинів. 
Досвід розслідування злочинів, підсудних Міжнародному криміналь-
ному суду (далі  – МКС) дав змогу сформулювати чимало стандартів та 
рекомендацій у цій царині, а тому їх імплементація в українське зако-
нодавство та сферу правозастосування стає нагальною проблемою, яка 
привертає увагу широке коло фахівців. 

Травматичний досвід, який пережили особи, постраждалі від воєнних 
злочинів, масових звірств та насильства робить їх вкрай вразливою 
категорією осіб, що вимагає особливого ставлення до них у випадку 
залучення до сфери кримінальної юстиції. Ця проблема широко обгово-
рювалася зарубіжними дослідниками в світлі діяльності міжнародних 
кримінальних трибуналів ad hoc. Британські дослідниці Марі-Бенедік 
Дембур та Емілі Гаслам в одному зі своїх досліджень вказали на низку 
проблем, з якими змушене було стикнулося міжнародне правосуддя при 
здійсненні допитів свідків в рамках діяльності Міжнародного кримі-
нального суду для колишньої Югославії. Серед них, зокрема, і болісний 
характер таких допитів, і неможливість відділити фактичну скла-
дову від емоційної, і формалізованість судового процесу, що ставить  
свідків у певні рамки щодо предмету допиту [1, с. 155–156, 175–176].

Цей досвід поводження із особами, що постраждали від воєнних 
злочинів, який було акумульовано у численних міжнародних 
документах, може стати в нагоді в ході відповідних розслідувань  
в межах вітчизняної системи кримінальної юстиції та збирання 
доказів для МКС.

Низка стандартів опитування та захисту осіб, постраждалих 
від насильства, які є релевантними в контексті розслідування 
воєнних злочинів, містяться у Міннесотському протоколі з розслі-
дування імовірно протиправного позбавлення життя (перегляну-
тому у 2016  році)  [2]. До найважливіших серед них можна віднести 
наступні: 1) необхідно забезпечити широкий доступ свідків до право-
суддя та звести до мінімуму можливі негативні наслідки розсліду-
вання; 2) слід проявити особливе піклування про осіб, що втратили 
близьких родичів, членів сім’ї або стали свідками злочинів задля того 



294

аби запобігти їх повторній травматизації; 3) необхідно вживати заходів 
щодо захисту опитуваного від неправомірного поводження та заля-
кування у зв’язку із наданням інформації; 4) всі офіційні та неофіційні 
допити повинні бути записані незалежно від того, де вони відбува-
ються; 5) записи повинні бути зафіксовані у письмовій формі, засобами 
аудіо- та відеофіксації. Вибір конкретного способу фіксування має зале-
жати від побажань опитуваного, обстановки допиту та наявності загроз 
безпеці та конфіденційності. 

Враховуючи, що норми міжнародного гуманітарного права містять 
пряму заборону щодо застосування катувань та жорстокого пово-
дження проти осіб, які не беруть участь у військових діях, прийнят-
ними у світлі розглядуваної проблематики є також рекомендації, що 
системно викладені у Керівництві з ефективного розслідування та 
документування катувань та інших жорстоких, нелюдських та таких, 
що принижують людську гідність видів поводження та покарання 
(Стамбульський протокол)  [3]. Документ закріплює низку додаткових 
стандартів щодо опитування осіб, які постраждали від такого роду пово-
джень, зокрема: 1) опитуваній особі завжди має бути повідомлено про 
характер розслідування та про те, як саме будуть використані його/
її показання; 2) жертва катувань має бути повідомлена про хід розслі-
дування та всі ключові слухання у справі; 3) особа, яка керує таким 
розслідуванням має пройти попередню підготовку та мати досвід 
у документуванні катувань та роботі із особами, що отримали психо-
логічні травми. У Стамбульському протоколі наголошується на тому, 
що усі заяви осіб повинні ґрунтуватися на ненавідних запитаннях, що 
не містять у собі припущень або висновків і так само, як і у Міннесот-
ському протоколі згадується про необхідність запобігати ситуаціям, за 
яких особі доводиться декілька разів повторювати свою розповідь. 

У Глобальному кодексі поведінки для осіб, які збирають та вико-
ристовують інформацію про систематичне сексуальне насильство 
в умовах конфлікту (Кодекс Мурад) серед мінімальних стандартів 
безпечного, ефективного та етичного збирання та використання інфор-
мації від жертви або особи, що потерпіла від системного сексуального 
насильства виокремлюється принцип поваги до бажання потерпілого 
зберігати контроль та автономність, що включає в себе необхідність 
дотримання низки правил: 1) не звертатися до потерпілих неочіку-
вано; 2) поважати вибір потерпілої особи; 3) давати змогу потерпілим 
зберігати контроль над своєю інформацією; 4) надавати підтримку 
у прийнятті рішень; 5) пом’якшувати тиск; 6) не пропонувати пільги 
в обмін на інформацію; 7) забезпечувати реалістичні очікування; 
8) чітко пояснювати обмеження; 9) виконувати свої зобов’язання щодо 
відкликання згоди [4].

Деякі заходи правового та психологічного захисту жертв воєнних 
злочинів під час їх допиту виокремлені у вітчизняних науково-прак-
тичних виданнях, присвячених цій проблематиці. Принцип «не 
нашкодити» розглядається як базовий в контексті комунікації зі свід-
ками воєнних злочинів у Посібнику зі збору доказів для Міжнарод-
ного кримінального суду, підготовленому Міністерством з питань 
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тимчасово окупованих територій та внутрішньо переміщених осіб 
у 2019 році [5, с. 30]. У виданні також рекомендується використовувати 
зашифровані імена свідків та псевдоніми аби забезпечити їх конфіден-
ційність. Д. О. Коваль та Р. А. Авраменко у посібнику «Воєнні злочини. 
Особливості розслідування міжнародних злочинів, скоєних в контексті 
збройного конфлікту на Донбасі» наголошують на необхідності захисту 
дітей під час такого допиту та розведення батьків та дітей під час його 
проведення [6, с. 30].

Кримінальне процесуальне законодавство України частково адап-
товане до стандартів отримання доказової інформації жертв воєнних 
злочинів. Для забезпечення принципу недопустимості ретравмати-
зації особи важливе значення можуть мати положення ч. 11 ст. 615 
КПК  України, відповідно до яких показання, отримані під час допиту 
свідка, потерпілого, у тому числі одночасного допиту двох чи більше 
вже допитаних осіб, у кримінальному провадженні, що здійснюється 
в умовах воєнного стану, можуть бути використані як докази в суді 
виключно у випадку, якщо хід і результати такого допиту фіксувалися 
за допомогою доступних технічних засобів відеофіксації. Дану проце-
дуру як виняткову доцільно застосовувати в цій ситуації, аби особі не 
довелося повторно давати показання з приводу фактичних обставин, 
що для неї є травматичними. 

Задля забезпечення конфіденційності відомостей про свідка або 
потерпілого у провадженнях щодо воєнних злочинів, доцільним може 
бути проведення допиту та пред’явлення до впізнання в порядку ч. 10 
ст. 232 КПК України в умовах, що унеможливлюють впізнання допиту-
ваного. Вжиття цих та інших заходів безпеки до таких осіб має бути, як 
видається, імперативно регламентовано КПК України.

Чинне законодавство, на жаль, не забезпечує стандарт обов’язкової 
наявності необхідної підготовки та досвіду у осіб, що проводять допити 
свідків та потерпілих від воєнних злочинів. Цей аспект потребує зако-
нодавчої регламентації на рівні КПК України. 
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ДО ПИТАННЯ ПРО ПРЕДМЕТ ДОКАЗУВАННЯ 

В КРИМІНАЛЬНОМУ ПРОВАДЖЕННІ

Кримінальне процесуальне доказування спрямоване на вста-
новлення тих фактичних обставин, які необхідно з’ясувати для 
правильного застосування норм матеріального кримінального права, 
а в деяких випадках, і норм цивільного права (при вирішенні цивіль-
ного позову). Визначення таких обставин дозволяє здійснювати процес 
доказування цілеспрямовано, збирати тільки такі докази, за допомогою 
яких можна доказати необхідні обставини, такі обставини іменують 
предметом доказування. Зазвичай під предметом доказування розу-
міють сукупність (або систему) обставин (обставин та фактів), перед-
бачених кримінальним процесуальним законодавством, які необхідно 
встановити (точніше  – доказати) для ухвалення законного, обґрунто-
ваного рішення у кримінальному провадженні. Перелік таких обста-
вини, міститься в ч. 1 ст. 91 КПК, яка має назву: «Обставини, які підля-
гають доказуванню у кримінальному провадженні». Як зазначають 
деякі автори, елементи предмету доказування точніше було б імену-
вати фактами та обставинами. Дійсно, поняття «факт» та «обставина» 
не тотожні, факт  – це реальна подія, явище, реальність, а обставина  – 
це явище, яке супроводжує що-небудь, впливає на щось. Отже, предмет 
доказування являє собою єдність фактів та обставин, які необхідно 
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