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ЕЛЕКТРОННІ ДОГОВОРИ В МІЖНАРОДНОМУ ПРИВАТНОМУ 
ПРАВІ: КОЛІЗІЙНІ ПИТАННЯ ФОРМИ ТА ПРОБЛЕМИ 

ПРАВОЗАСТОСУВАННЯ

Сучасна інформаційна епоха потребує нестандартних рішень для давно ві-
домих викликів. У ХХІ столітті людство перейшло на новий рівень розвитку ци-
вілізації, де технологічний прогрес визначає темп змін. Ми перебуваємо у світі 
безперервного вдосконалення цифрових технологій і активного розширення 
можливостей Інтернету. Ці процеси кардинально впливають на всі сфери жит-
тя – від освіти й економіки до культури та соціальної взаємодії. Інтернет відкри-
ває безмежні перспективи для комунікації, обміну знаннями та ведення бізнесу, 
стираючи географічні кордони. Однак, разом із новими можливостями виника-
ють і виклики: кібербезпека, збереження приватності, контроль над поширен-
ням дезінформації. Саме тому адаптація до цифрової реальності стає ключовою 
умовою успішного розвитку суспільства.
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Сьогодні інформаційна обізнаність суспільства досягла такого рівня, що важ-
ко уявити сферу, де інформаційно-комунікаційні технології в тій чи іншій мірі не 
застосовуються. Інформаційно-комунікаційні технології є досить вагомим чин-
ником впливу на суспільство у ХХІ столітті. Їх інноваційний вплив пов’язаний зі 
способом життя людей, їхньою освітою та роботою, а також взаємозв’язком між 
урядом і громадянським суспільством [1].

Стрімкий розвиток цифрових технологій та глобалізація економічних проце-
сів призвели до широкого використання електронних договорів у міжнародно-
му приватному праві. Вони стали невід’ємною частиною комерційних відносин, 
забезпечуючи швидкість, зручність та ефективність укладення угод між суб’єк-
тами з різних юрисдикцій. Однак їх застосування викликає низку правових пи-
тань, зокрема щодо визначення належної форми договору, вибору застосовного 
права та вирішення колізійних аспектів.

Особливе значення має правова природа електронних договорів, адже зако-
нодавчі підходи до їх визнання та регулювання можуть суттєво відрізнятися за-
лежно від правової системи держави. Відсутність єдиних міжнародних стандар-
тів створює правову невизначеність, що ускладнює правозастосовну практику. 
У цьому контексті дослідження колізійних норм та аналіз існуючих підходів до 
регулювання електронних договорів набуває особливої актуальності.

Електронний договір – це угода, яка складається, обговорюється та викону-
ється повністю в режимі онлайн. Електронні контракти можуть усунути багато 
витрат, пов’язаних із традиційними ручними контрактами, і мають незліченні 
інші переваги [2]. Електронний договір – це правочин, оформлений виключно 
в електронній формі без використання традиційного паперового носія та під-
писаний за допомогою електронного підпису. Наприклад, якщо ви надсилаєте 
договір своєму діловому партнеру, а він підписує його електронним способом 
і повертає вам, такий договір вважається чинним. Також електронні договори 
можуть існувати у форматі «клік для прийняття», що широко застосовується для 
програмного забезпечення. У цьому випадку угода укладається шляхом натис-
кання користувачем кнопки «Я згоден».

Форма електронного договору є одним із ключових аспектів його дійсності та 
правозастосування у сфері міжнародного приватного права. Оскільки різні дер-
жави мають відмінні законодавчі підходи до визнання та регулювання електро-
нних угод, виникають колізійні питання, які потребують вирішення через норми 
міжнародного приватного права.

Одними з ключових колізійних питань, які можуть виникати з електронним 
договором в міжнародному приватному праві є визначення застосовного права 
до форми договору, проблема визнання електронної форми договору, автономія 
волі сторін та її обмеження.

Що стосуються визначення застосовного права до форми договору, то за-
гальним принципом колізійного регулювання є lex loci contractus (застосування 
права місця укладення договору) або lex loci solutionis (права місця виконання 
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зобов’язання). Однак в умовах електронних договорів, які можуть бути укладені 
дистанційно без визначеного географічного місця, застосування цих традицій-
них принципів ускладнюється. Деякі правові системи використовують підхід, 
згідно з яким до форми договору застосовується право країни однієї зі сторін 
або право, обране сторонами відповідно до принципу автономії волі.

Проблема визнання електронної форми договору є також досить актуальною, 
так як не всі правові системи однаково визнають електронні договори рівноцін-
ними письмовим. Наприклад, у Європейському Союзі діє принцип технологіч-
ної нейтральності, закріплений у Регламенті eIDAS, що забезпечує визнання 
електронних підписів у транскордонних угодах [3]. У США подібну роль виконує 
Закон про електронні підписи у глобальній та національній комерції (ESIGN Act) 
[4]. Водночас у деяких країнах електронні документи можуть не мати такої ж 
юридичної сили, що створює потенційні колізії у міжнародних відносинах.

У міжнародному приватному праві сторони зазвичай можуть самостійно 
обирати право, яке регулюватиме їхній договір, що визначається, як автономія 
волі сторін. Проте вибір права може бути обмежений імперативними нормами 
певної держави, особливо якщо договір стосується прав споживачів або інших 
категорій захищених осіб. Крім того, в деяких країнах можуть діяти особливі ви-
моги щодо форми угод у певних сферах (наприклад, нерухомість або фінансові 
послуги), що може ускладнити визнання електронної форми договору.

Отже, у зв’язку з розвитком технологічних процесів, електронні договори 
стали невід’ємною частиною сучасних міжнародних комерційних відносин, за-
безпечуючи швидкість, зручність та ефективність укладення угод. Водночас їх 
використання породжує низку колізійних питань, зокрема щодо визначення за-
стосовного права до форми договору та забезпечення його правозастосування в 
різних юрисдикціях. Сучасне міжнародне приватне право стикається з низкою 
колізійних питань, що надає поштовх для подальшого розвитку міжнародно- 
правового регулювання електронних договорів. Даний розвиток має ґрунту-
ватися на гармонізації національних норм, посиленні міжнародного співробіт-
ництва та впровадженні єдиних стандартів щодо електронної ідентифікації та 
підпису. Це дозволить забезпечити більшу правову визначеність, знизити ризи-
ки для суб’єктів міжнародних комерційних відносин та сприяти ефективному 
правозастосуванню в умовах цифрової економіки.
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ПРОБЛЕМИ РЕАЛІЗАЦІЇ ПРИНЦИПУ ПРОПОРЦІЙНОСТІ  
В УМОВАХ СУЧАСНИХ ЗБРОЙНИХ КОНФЛІКТІВ:  

ВИКЛИКИ СЬОГОДЕННЯ

Сучасна практика ведення воєнних дій свідчить про суттєві розбіжності 
між нормативним змістом принципу пропорційності, як його закріплено в нор-
мах міжнародного гуманітарного права (далі – МГП), та реальним механізмом 
його застосування в умовах сучасних збройних конфліктів. Незважаючи на 
усталеність теоретичної основи принципу, його імплементація зіштовхується 
з численними викликами, що ускладнюють забезпечення ефективного захисту 
цивільного населення. Зокрема, відсутність уніфікованих підходів до оцінки 
пропорційності шкоди, завданої цивільним об’єктам унаслідок атак, а також не-
визначеність у трактуванні допустимого «надлишку» шкоди, ставлять під сумнів 
дієвість цього принципу на практиці.

Це особливо актуалізується у випадках конфліктів з асиметричними сторона-
ми, де різниця у військовому потенціалі й тактиці ведення бойових дій унеможли-
влює формальне дотримання балансу між воєнною необхідністю та гуманітарни-
ми обмеженнями. Збройна агресія проти України, бойові дії в Секторі Газа, Ємені 
та Сирії ілюструють тенденцію до ігнорування або свідомого порушення принци-
пу пропорційності, що веде до масових жертв серед цивільного населення, руйну-
вання об’єктів критичної інфраструктури та зростання рівня безкарності.

У зв’язку з цим, вивчення проблем реалізації принципу пропорційності у 
контексті новітніх збройних конфліктів набуває не лише наукового, а й прак-
тичного значення, зокрема для удосконалення міжнародно-правових механіз-
мів притягнення до відповідальності за його порушення, а також для зміцнення 
ефективності МГП у цілому.

Принцип пропорційності є однією з основоположних норм МГП, що перед-
бачає необхідність збереження балансу між досягненням конкретної та прямої 


