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Якщо третя особа, у якої перебувають докази, без поважних причин відмовиться надати 
їх для огляду на вимогу суду, суддя зобов’язує надати їх в нотаріальній конторі або в іншому 
визначеному місці протягом п’яти днів, покладаючи на заявника відшкодування будь-яких 
понесених витрат. Якщо третя особа не виконає наказ, суддя видасть ордер на арешт, який у 
разі необхідності може бути виконаний силою поліції, не перешкоджаючи при цьому можли-
вій відповідальності за злочин непокори суду, сплаті штрафу та застосуванню інших приму-
сових, заходів, необхідних для забезпечення виконання рішення.
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Привиденцев Олександр Геннадійович
Національний університет «Одеська юридична академія»,

аспірант кафедри цивільного, нотаріального та виконавчого процесу

ОРИГІНАЛ ЕЛЕКТРОННОГО ПОВІДОМЛЕННЯ ЯК ДОКАЗ  
В РАМКАХ ЦИВІЛЬНОГО СУДОЧИНСТВА

Використання електронного листування як доказу при вирішенні справ в судах стає все 
більш поширеним у зв’язку зі зростанням їх питомої ваги в особистих та професійних кому-
нікаціях. В свою чергу у постанові Верховного Суду зазначено, що учасник справи на обґрун-
тування своїх заперечень або вимог вправі подати електронні докази (різновидом якого є 
е-повідомлення) у формі: оригіналу, електронної копії, яка засвідчена кваліфікованим елек-
тронним підписом та паперової копії, яка засвідчена в порядку, передбаченому законодав-
ством [1], що відповідає змісту ч.2 та ч.3 ст. 100 ЦПК України [2]. Доказове значення оригіналу 
буде мати пріоритетне значення серед визначених можливих форм їх подачі до суду відповід-
но до ч.5 ст. 100 ЦПК України та наявних судових прецедентів, оскільки у разі наявності об-
ґрунтованих сумнівів та неможливості дослідження оригіналу електронного доказу суд має 
право не брати до уваги подану копію електронного доказу. Загалом питання розмежування 
оригіналів та копій електронних доказів досі залишається дискусійним серед науковців. Ос-
новною причиною К. Б. Дрогозюк визначає відсутність чітко визначеної позиції в законодав-
стві, що може призвести до зловживання процесуальними правами учасниками справи [3, 
с. 99]. А. Ю. Каламайко та О. Ю. Гусєв зазначають про неможливість використання терміну 
«оригінал» електронного доказу, оскільки всі електронні копії електронного доказу ідентичні 
з оригіналом [4, с. 62; 5, с.106]. Слід зазначити, що визначена позиція сформована з огляду на 
ототожнення функціональної природи електронного доказу та електронного документа, ори-
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гіналом якого визначено електронний примірник з наявністю обов’язкових реквізитів (квалі-
фікованого електронного підпису), а у разі його зберігання на декількох носіях електронної 
інформації кожен з примірників буде вважатися оригіналом. Панівне ототожнення електро-
нного доказу з електронним документом, хоча і є юридично привабливою конструкцією через 
сталу довготривалу практику використання останніх, передування закріплення правового 
статусу електронного документа до появи електронних доказів та наявність надійних засобів 
підтвердженням автентичності документа у вигляді КЕП, але на думку автора є хибною дог-
мою, адже переважна більшість оригіналів електронних доказів функціонує без накладання 
КЕП, що не зменшує потенційної можливості таких засобів доказування містити інформацію 
по суті справи, хоча і потребує більш складної та індивідуалізованої процедури виокремлення 
та трансформації інформації, яка матиме доказову силу. Натомість якісно виділяються мета-
дані як унікальні атрибути, притаманні саме електронним доказам. Предметне визначення 
оригіналу електронного повідомлення відсутнє у наукових юридичних та технічних дослі-
дженнях. Правові висновки, які сформовані Верховним Судом в рамках господарських справ, 
визначають оригінал електронного доказу як «первинну інформацію в електронній (цифро-
вій) формі, яка містить дані про обставини, що мають значення для справи, та яка є основою 
для відтворення і копіювання» [6]. Для правильного розуміння що собою являє оригінал 
електронного повідомлення необхідно визначитися із принципом його функціонування. Ко-
мунікаційні застосунки, які використовують інтернет як електронний канал зв’язку (сайти, 
переважна більшість месенджерів, електронна пошта), як зазначає В. А. Висоцький, побудова-
ні за принципом «клієнт-серверної архітектури», де «клієнт» є комп’ютером, який використо-
вується для надсилання запиту на виконання певної дії чи отримання інформації, а «сервер» – 
більш потужний комп’ютер чи інше обладнання, яке вирішує поставлені користувачем 
завдання з використанням комп’ютерних кодів, а також виконує сервісні функції, зокрема, 
надає доступ до інформації, яка на ньому зберігається [7, с. 233]. Ряд науковців, зокрема, вка-
зуючи на принцип роботи сервера, який забезпечує функціонування електронної пошти, кон-
кретизують, що це не лише «машина», а і програмне забезпечення (спеціальна програма), яка 
функціонує на ній, що в сукупності і дає можливість говорити про «поштовий сервер», а не 
просто комп’ютер. Клієнт – це програмне забезпечення, яке дозволяє використовувати послу-
ги, що забезпечуються сервером, зокрема, отримання доступу до повідомлень, які на ньому 
зберігаються, а алгоритм отримання таких даних в галузі інформаційних технологій прийня-
то називати протоколом. При передачі електронних повідомлень використовуються такі про-
токол як SMTP (відправлення) та POP3 (отримання) [8, с. 30-31]. Наприклад, в разі викори-
стання електронної пошти, оригінали будуть збережені у зашифрованому вигляді на серверах 
поштового сервісу. При використанні інших електронних комунікаційних засобів, оригінали 
можуть бути збережені на серверах, які належать або управляються відповідними власника-
ми сервісів, платформ чи сайтів, а у окремих випадках на портативних носіях інформації, які 
належать сторонам комунікації (SMS/MMS чи повідомлення в окремих месенджерах, які ви-
користовують для збереження вмісту технічні засоби користувачів, а не сервери), а надавачі 
послуг чи мобільні оператори лише зберігають відомості про факт надсилання повідомлення 
(автора, час та дату) та не зберігають їх вміст. Відповідно автором пропонується вважати ори-
гіналом електронного повідомлення – першоджерело інформаційного вмісту, яке було надіс-
лано за допомогою електронних засобів зв’язку та включає в себе відомості (метадані) про 
автора, дату та час їх створення і зберігаються на серверах, які належать або контролюються 
надавачами (провайдерами) електронних послуг чи на портативних носіях інформації сторін 
комунікації та слугує джерелом для відтворення його копій. У більшості випадків користува-
чам надається віддалений доступ до середовищ зберігання оригіналів електронних повідо-
млень – серверів, які знаходяться поза правом розпорядження учасника справи, тому про по-
дачу та долучення до матеріалів справи оригіналів електронних повідомлень, які передавали-
ся за допомогою поштових сервісів, сайтів чи переважної більшості месенджерів мова не 
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ведеться. Має місце можливість подачі портативних технічних засобів (смартфонів), на яких 
зберігаються оригінали окремих видів електронних повідомлень (sms/mms) і відповідно єди-
ний шлях реалізації – матеріальна подача носія інформації, який містить оригінал електро-
нного доказу та реалізується в порядку передбаченому ч. 2 ст. 101 ЦПК України. Необхідно 
зазначити, що деякі поштові сервіси (наприклад, gmail.сom) надають можливість після авто-
ризації користувача завантажити «оригінал» повідомлення, представленого у вигляді про-
грамного коду, з повним набором метаданих та вмісту повідомлення, але для сприйняття ін-
формації в наявному вигляді необхідні спеціальні технічні знання, а тому потребує залучення 
спеціаліста для їх інтерпретації в зрозумілу для сприйняття учасниками справи форму. По-
дання вказаної форми «оригіналу» повідомлення є фактично можливою, але процесуально 
неефективною для використання, оскільки програмний код повідомлення, отриманий від по-
штового ресурсу, не захищений від зміни після його завантаження та потребує у разі запере-
чень стороною повторного підтвердження – дослідження оригіналу повідомлення наявного 
на електронному ресурсі шляхом огляду судом за їх місцезнаходженням. Порядок досліджен-
ня електронних повідомлень шляхом огляду місця їх знаходженням передбачено в ст. 85 ЦПК 
України. Концепція «оригіналу електронного доказу» містить в своїй основі ідею незмінності 
та забезпечення цілісності першоджерела при їх подачі до суду, яка на даному етапі розвитку 
електронного листування технічно не реалізована. В рамках цивільного процесу більш до-
цільне подання до суду електронної або паперової копії електронного повідомлення, а при 
необхідності в рамках судового розгляду провести безпосереднє їх дослідження шляхом огля-
ду судом оригіналів повідомлень через технічні засоби. Автор дотримується погляду, що елек-
тронні повідомлення як доказ в цивільному процесі в перспективі можуть функціонувати 
виключно як оригінал та електронна копія, які є подібними за своєю електронною природою 
та містять оригінальні метадані. Основним критерієм відмежування оригіналу та копії елек-
тронного повідомлення автор визначає середовище його функціонування. Оригінал завжди 
функціонує в комунікаційного осередку як його частина та містить метадані, які надаються 
засобом електронного зв’язку незалежно від користувача, а копія – вилучена з масиву листу-
вання та збережена разом із оригінальними метаданими як окремий файл за допомогою елек-
тронного засобу комунікації в якому функціонує оригінал (наразі схожий алгоритм відбува-
ється при створені резервних копій). На думку автора паперові копії існують лише в період 
становлення та формування інституту електронних засобів доказування та будуть витіснені з 
судової практики з розвитком інформаційних технологій, які забезпечать формування елек-
тронних копій подібних функціональною природою до резервних копій, але із можливістю 
ознайомлення учасників судового процесу без додаткової авторизації.
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аспірантка кафедри цивільного, нотаріального та виконавчого процесу

ЕЛЕМЕНТИ ЖИТЛОВИХ ПРАВОВІДНОСИН:  
СУБ’ЄКТ, ОБ’ЄКТ ТА ЗМІСТ

Право на житло гарантоване Конституцією України забезпечується державою шляхом 
створення умов за яких кожен громадянин нашої держави може його придбати, побудувати, 
орендувати, крім того державою передбачено надання соціального житла безоплатно або за 
доступну плату для незахищених верств населення. Позбавлення житла можливо виключно 
за законом або за рішенням суду [1].

Житлові правовідносини є важливою складовою суспільних відносин, оскільки вони ви-
значають спосіб володіння, користування та розпорядження житловими об’єктами та вре-
гульовані нормами житлового права. Першою умовою житлових правовідносин є наявність 
двосторонніх чи багатосторонніх фактичних відносин, що складаються між суб’єктами жит-
лового права: між уповноваженою та зобов’язаною стороною у активних і пасивних правовід-
носинах. Другою умовою виникнення житлових правовідносин є наявність правової норми, а 
третьою – наявність юридичного факту, з яким чинне законодавство пов’язує настання пра-
вових наслідків.

Суб’єктами житлових правовідносин є учасники відносин, пов’язаних з володінням, ко-
ристуванням та розпорядженням житловими об’єктами які мають соціальну відповідаль-
ність.

Серед суб’єктів житлових правовідносин виділяються фізичні особи, юридичні особи та 
держава в особі спеціально створених органів, органи місцевого самоврядування, громадські 
організації [2].

Фізичні особи є основними суб’єктами житлових правовідносин, до них відносяться 
власники, орендарі, співвласники та інші особи, які мають права та обов’язки стосовно житла. 
Фізичні особи повинні бути відповідальними власниками та сусідами, утримуючи своє житло 
у належному стані та дотримуючись правил співжиття. Вони повинні дбати про те, щоб жит-
лові об’єкти відповідали всім санітарним, екологічним та енергоефективним вимогам.

Юридичні особи, такі як компанії, організації та інші юридичні утворення, можуть бути 
суб’єктами житлових правовідносин, як власники чи орендарі житлових приміщень. Держава 
також є суб’єктом житлових правовідносин, забезпечуючи регулювання та контроль за жит-
ловою сферою. Юридичні особи та держава мають забезпечити доступні умови для отриман-
ня якісного житла всіма верствами населення.

Права та обов’язки суб’єктів житлових правовідносин визначаються законодавством та 
договорами між сторонами. Зміст житлових правовідносин передбачає взаємні відносини між 


