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ДЕЯКІ ПИТАННЯ ДОСТУПУ ДО ПРАВОСУДДЯ 
В ПРАВІ ЄС

Згідно з «частиною 1 статті 6 Конвенції про захист прав людини 
і основоположних свобод, кожна особа має право на справедливе та пу-
блічне розглядання своєї справи в адекватний строк незалежним і неупе-
редженим судом, який є визначеним законом, що вирішує будь-які ци-
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вільні спори або встановлює обґрунтованість будь-яких кримінальних 
звинувачень, що проти неї висунуті» [1]. «Право на оскарження вироків 
у кримінальних справах передбачено статтею 2 Протоколу № 7 до Кон-
венції про захист прав людини і основоположних свобод» [2]. Відповід-
но до «пункту 45 Посібника зі статті 6 «Право на справедливий суд 
(цивільна частина)» Ради Європи, право на справедливий судовий розгляд 
має забезпечуватися відповідно до закону, який передбачає наявність 
ефективного судового захисту для сторін судового процесу з метою за-
хисту їх цивільних прав. Кожна особа має право на судовий розгляд 
у справах, що стосуються її цивільних прав та обов’язків. Стаття 6 § 1 
гарантує «право на суд», включаючи доступ до суду у цивільних справах, 
з метою забезпечення цілісності цього права. Хоча «право на суд» та до-
ступ до суду можуть підлягати обмеженням, такі обмеження не повинні 
порушувати сутність цих прав» [3].

Окремі аспекти доступу до правосуддя передбачені резолюціями, 
рекомендаціями Ради Європи, серед яких: «Рекомендація Rec (2004) 4 
Комітету Міністрів Ради Європи державам-членам про роль Європейської 
конвенції з прав людини в університетській освіті та професійній підго-
товці [4]; Рекомендація № R (81) 7 Комітету Міністрів Ради Європи дер-
жавам-членам щодо заходів, що полегшують доступ до правосуддя» [5]; 
«Рекомендація CM/Rec (2010) 12 Комітету Міністрів Ради Європи держа-
вам-членам щодо суддів: незалежність, ефективність та обов’язки» [6]; 
а також висновками Ради Європи, серед яких: «Висновок № 1(2001) 
Консультативної ради європейських суддів для Комітету міністрів Ради 
Європи щодо нормативних стандартів незалежності судових органів 
та незмінюваності суддів» [7]; «Висновок № 3(2002) Консультативної ради 
європейських суддів для Комітету Міністрів Ради Європи щодо принци-
пів та норм, які регулюють професійну поведінку суддів, зокрема етич-
ність, конфлікт інтересів та безсторонність» [8]; «Висновок № 6(2004) 
Консультативної ради європейських суддів для Комітету Міністрів Ради 
Європи щодо забезпечення справедливого судового процесу у розумні 
терміни та ролі суддів у судових процедурах з урахуванням альтернатив-
них методів врегулювання спорів» [9]; «Висновок № 9(2006) Консульта-
тивної ради європейських суддів для Комітету Міністрів Ради Європи 
щодо важливості ролі національних суддів у ефективному застосуванні 
міжнародного та європейського права» [10]; «Висновок № 11 (2008) Кон-
сультативної ради європейських суддів для Комітету Міністрів Ради Єв-
ропи стосовно оцінки якості судових рішень» [11].
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Питання доступу до справедливого та неупередженого суду розгля-
далися в «рішеннях Європейського суду з прав людини». Вони встанов-
люють права осіб на компенсацію та справедливий процес у суді, 
що є міжнародною гарантією прав людини і забезпечують, що держави-
члени виконують свої зобов’язання. Прикладами рішень, які стосуються 
доступу до справедливого суду є, зокрема, у справі «Голдер проти Спо-
лученого Королівства» («Golder v. the United Kingdom»), № 4451/70, 1975 р. 
[12]; у справі «Юліус Клойбер Шлахтхоф GmbH та інші проти Австрії» 
(«Julius Kloiber Schlachthof GmbH and Others v. Austria»), № 21565/07 
та ін., 2013 р. [13]; у справі «Мактуф і Дам’янович проти Боснії та Гер-
цеговини» («Maktouf and Damjanović v. Bosnia and Herzegovina»), 
№ 2312/08 і 34179/08, 2013 р. [14]; у справі «Ібрагім Гюркан проти Ту-
реччини» («Ibrahim Gürkan v. Turkey»), № 10987/10, 2012 р. [15].

У «рішенні Європейського суду з прав людини у справі» «Bellet v. 
France» «було зазначено, що стаття 6 § 1 Конвенції містить гарантії спра-
ведливого судочинства, включаючи право на доступ до суду. Високий 
рівень доступу, що забезпечується національним законодавством, пови-
нен забезпечити особі право на справедливий суд згідно з принципом 
верховенства права в демократичному суспільстві. Для забезпечення 
ефективного доступу особа повинна мати можливість оскаржувати будь-
які дії, які порушують її права» [16].
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ВИЗНАННЯ ТА ВИКОНАННЯ ІНОЗЕМНИХ СУДОВИХ 
РІШЕНЬ ЩОДО КОМПЕНСАЦІЇ ШКОДИ, ЗАВДАНОЇ 

ЗБРОЙНОЮ АГРЕСІЄЮ

У сучасному міжнародному правопорядку питання визнання та ви-
конання рішень іноземних судів щодо компенсації шкоди, завданої 
збройною агресією, набуває особливої актуальності у зв’язку з війною 
росії проти України. Пошук ефективних механізмів правового захисту 
постраждалих, зокрема через звернення до судів іноземних держав, є од-
ним з ключових напрямів формування правосуддя перехідного періоду.

Основне питання полягає у тому, чи можуть рішення іноземних судів, 
ухвалені проти російської федерації на користь потерпілих, бути визна-
ними й виконаними на території України чи інших держав. У багатьох 
випадках саме доктрина державного імунітету використовується як ар-
гумент для відмови у визнанні та виконанні таких рішень. Разом з тим, 
з огляду на масштабні порушення з боку росії, а саме агресію, воєнні 
злочини, злочини проти людяності, – міжнародна правова доктрина 
схиляється до думки, що у таких випадках державний імунітет має бути 
обмежений.

Зокрема, у статті 7 Конвенції про визнання та виконання іноземних 
судових рішень у цивільних або комерційних справах 2019 року, вста-
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