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CПЕЦІАЛЬНИЙ ТРИБУНАЛ ЩОДО ЗЛОЧИНУ АГРЕСІЇ ПРОТИ УКРАЇНИ: 

ОЧІКУВАННЯ, ВИКЛИКИ ТА ПЕРСПЕКТИВИ 

 

Збройна агресія Російської Федерації проти України змушує міжнародне 

співтовариство переосмислити усю систему міжнародного кримінального правосуддя; серед 

іншого таке переосмислення виникає у зв’язку з відсутністю можливості запуску предметної 

юрисдикції МКС за злочин агресії. 

За останні 80 років відбулася явна девальвація злочину агресії, адже Статут 

Нюрнберзького трибуналу передбачав безумовну юрисдикцію за злочини проти миру (тобто 

агресію), у той час як сьогодні відсутні схожі можливості. Цікаво, що питання поширення 

предметної юрисдикції МКС на злочин агресії були одними з найбільш спірних, ймовірно, 

низка впливових держав, які брали участь у розробці Римського статуту побоювалися 

юрисдикції МКС щодо цього злочину [1, c.253]. В результаті, Статут МКС тільки передбачив 

можливість поширення юрисдикції щодо злочину агресії, але після прийняття відповідних 

змін (які були прийняті 11 червня 2010 року). Юрисдикція МКС щодо злочину агресії 

активована 17 липня 2018 року, однак, з огляду на специфіку поширення юрисдикції щодо 

злочину агресії, громадяни РФ та деяких інших держав не можуть бути притягнені до 
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відповідальності у рамках МКС за злочин агресії проти України. 

Враховуючи правовий вакуум щодо злочину агресії, з 2022 року велася активна робота 

щодо формування концепції та створення Спеціального трибуналу за злочин агресії проти 

України, в результаті якої розроблено Угоду про утворення Трибуналу, до якої доданий його 

Статут. Двосторонню Угоду 25 червня 2025 року підписали Президент України та 

Генеральний секретар Ради Європи, а 15 липня 2025 року Угоду було ратифіковано 

Верховною Радою України [2]. Власне в преамбулі Угоди підкреслено, що створення 

Спеціального трибуналу «як спільного зусилля є найбільш доцільною моделлю для 

визначення кримінальної відповідальності осіб, які несуть найвищу відповідальність за 

злочин агресії проти України, а також для уникнення дублювання кримінального 

переслідування на національному рівні щодо одних і тих самих осіб» [3]. 

Юрисдикція Спецтрибуналу визначена у ст.1 його Статуту, відповідно до якої, 

Спеціальний трибунал «має повноваження розслідування, кримінального переслідування та 

судового розгляду справ стосовно осіб, які несуть найбільшу відповідальність за злочин 

агресії проти України. Така юрисдикція ґрунтується на територіальній юрисдикції України». 

Очевидно, що головна ідея створення Спеціального трибуналу полягає в формуванні 

шляху до правосуддя за рішення найвищого рівня про вторгнення на територію Україну, 

яким і є злочин агресії. Як слушно підкреслює С.С.Андрейченко, Спецтрибунал дозволить 

не лише усунути правовий вакуум, але й упровадити комплексний підхід до відновлення 

справедливості [4, c.150]. 

Фактично головним очікуванням від майбутньої роботи Спецтрибуналу є 

притягнення до кримінальної відповідальності вищого військово-політичного керівництва 

РФ, включаючи їх президента. Такі очікування пов’язані з прагненням до стійкого миру та 

боротьби з безкарністю за злочин агресії, як «материнського» злочину щодо інших 

міжнародних злочинів, які за ним слідували в Україні. 

Однак, головною дилемою залишається, чи зможе Трибунал de jure та de facto 

подолати імунітети від кримінальної відповідальності, передбачені договірними та 

звичаєвими нормами міжнародного права, включаючи імунітет «трійки»?  

На перший погляд, згідно положень Статуту Спецтрибуналу, de jure Спецтрибунал 

долає передбачені нормами міжнародного права імунітети від кримінальної відповідальності. 

Для прикладу, відповідно до ст.2 Статуту Спецтрибуналу, ««злочин агресії» означає 

планування, підготовку, ініціювання або вчинення особою, яка спроможна фактично 

здійснювати контроль за політичними чи військовими діями держави або керувати ними, 

акту агресії, який за своїм характером, тяжкістю та масштабами є грубим порушенням 

Статуту ООН», а відповідно до п.2. ст.4 Статуту Спецтрибуналу, «посадове становище будь-

якої обвинуваченої особи на момент ймовірного вчинення злочину, чи є вона главою 

держави або уряду, членом уряду або парламенту, обраним представником чи державною 

посадовою особою, не звільняє таку особу від кримінальної відповідальності та не 

пом’якшує покарання». 

Разом з тим, Статут Спецтрибуналу передбачає у ст.23 (5), що у випадках, «якщо 

обвинувальний акт стосується глави держави, глави уряду або міністра закордонних справ, 

суддя досудового провадження не затверджує обвинувальний акт і наказує зупинити 

провадження, доки ця особа більше не обійматиме цю посаду або доки Спеціальному 

трибуналу не буде подано відповідну відмову. Під час зупинення провадження суддя 

досудового провадження не може вживати інших заходів щодо обвинувального акта». Відтак, 

можна стверджувати лише про часткове de jure подолання імунітетів для притягнення до 

відповідальності Спецтрибуналом, адже, поки буде обвинувачений займати посаду «глави 
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держави, глави уряду або міністра закордонних справ» провадження щодо нього може 

вестися тільки у межах стадії розслідування і не може проводитися судовий розгляд. 

Виникає чимало питань щодо можливості de facto подолання імунітету посадових осіб 

РФ. Адже, як показала практика МКС щодо візиту підозрюваного у вчиненні воєнних 

злочинів в Україні В.Путіна до Монголії та готовність прийняти його Угорщиною (обидві є 

державами-учасницями МКС), міжнародне співтовариство не має дієвих важелів впливу на 

такі держави, які ігнорують свої зобов’язання за Римським статутом МКС. А без загальної 

підтримки з боку усіх держав забезпечити боротьбу з безкарністю за вчинення міжнародних 

злочинів не можливо. Викликає сумнів, чи матиме Спецтрибунал дієвіші засоби впливу. 

Досить цікавою є передбачена у ст.28 Статуту Спецтрибуналу можливість 

провадження за відсутності обвинуваченого, яка передбачає, що якщо після затвердження 

обвинувального акта «обвинувачений не з&#39;являється до Спеціального трибуналу, 

Спеціальний трибунал може проводити провадження за його або її відсутності». Варто 

підкреслити, що серед органів міжнародного/гібридного кримінального правосуддя, тільки 

Ліванський трибунал міг проводити судові процеси in absentia, але він став найменш 

ефективним, так як його рішення, які виносилися у порядку проваджень in absentia, не 

виконувалися. 

Ще однією перешкодою у досягненні правосуддя може стати фінансування. 

Відповідно до ст.6 Угоди про створення Спецтрибуналу, фінансування Спеціального 

трибуналу здійснюється через Розширену часткову угоду. Хочеться сподіватися на достатнє 

та стійке фінансування Спецтрибуналу, адже, саме брак фінансування в останні декілька 

десятиліть ставав однією з головних причин припинення існування міжнародних/гібридних 

кримінальних трибуналів ad hoc. 

Відтак видається, що правові передумови для успіху Спецтрибуналу закладені. Однак, 

чи буде Трибунал ефективним, значною мірою буде залежити від багатьох факторів, 

головним чином політичних та економічних. Очевидно цей Трибунал може стати тестом на 

стійкість міжнародного правопорядку й хочеться вірити, що він зможе виправдати покладені 

на нього очікування. 
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