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ПОВЕДІНКА АДВОКАТА У СОЦІАЛЬНИХ МЕРЕЖАХ:  
НОВИЙ ВИМІР ПРОФЕСІЙНОЇ ЕТИКИ 

У сучасному світі, де цифрова комунікація стала основним інстру-
ментом суспільного діалогу, адвокати, як і представники інших публіч-
них професій, дедалі активніше використовують соціальні мережі. Face-
book, Instagram, LinkedIn, TikTok чи Twitter та Threads перетворилися не 
лише на платформи для самовираження, а й на потужні канали профе-
сійної комунікації. Проте, з появою таких можливостей виникли й нові 
виклики для дотримання норм адвокатської етики, адже навіть пове-
дінка адвоката в мережі Інтернет може безпосередньо впливати на його 
професійну репутацію, довіру клієнтів та авторитет адвокатури загалом. 

Правила адвокатської етики, затверджені З’їздом адвокатів Укра-
їни 9 червня 2017 року, визначають високі стандарти поведінки ад-
воката, у тому числі при використанні мережі Інтернет. У цьому 
документі зазначається, що адвокат зобов’язаний дотримуватися 
принципів стриманості, доброчесності та поваги у будь-якій формі 
публічної діяльності [1]. 

Фактично, соціальні мережі є продовженням професійного про-
стору адвоката, тому всі його дописи, коментарі або реакції сприйма-
ються суспільством як офіційна позиція юриста. 

Однією з найважливіших вимог при використанні адвокатом со-
ціальних мереж є уникнення порушення принципу конфіденційнос-
ті. Як зазначає Національна асоціація адвокатів України, навіть без 
згадки імен клієнтів оприлюднення інформації про справу у публіч-
ному просторі може становити ризик розкриття адвокатської таємни-
ці. Будь-які натяки або емоційні коментарі щодо результатів справи 
здатні нашкодити довірі клієнта та стати підставою для дисциплінар-
ного провадження [2]. 

Поведінка адвоката у соціальних мережах має також відповідати 
принципу незалежності. Надмірна демонстрація політичних уподо-
бань, публічна підтримка чи критика судових рішень або учасників 
процесу може створити враження упередженості. Адвокат, який ак-
тивно бере участь у політичних дебатах онлайн, ризикує втратити ней-
тральність, необхідну для ефективного виконання своїх обов’язків. 
Тому професійна етика вимагає максимальної обережності в комуні-
кації, особливо у випадках, коли межа між особистою думкою та про-
фесійною позицією є розмитою. 
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Не менш актуальним є питання самореклами адвоката. Соціаль-
ні мережі стали популярним інструментом просування власних по-
слуг, проте Правила адвокатської етики забороняють використання 
формулювань, що можуть вводити в оману або створювати враження 
гарантованого успіху. Наприклад, твердження на кшталт «виграв усі 
справи» чи «найкращий адвокат у кримінальному праві» порушують 
принцип добросовісності. Допустимими є лише публікації інформа-
тивного характеру, наприклад, аналітичні огляди судової практики, 
роз’яснення законодавчих новацій, участь у конференціях. 

Варто звернути увагу і на те, що цифровий простір формує нову 
культуру професійного спілкування. Як наголошує  Ю.  М.  Басюк, 
здійснюючи будь-яку комунікацію із застосуванням мережі Інтер-
нет та соціальних мереж, адвокат завжди повинен залишатися взі-
рцем моральності, стриманості та професійності [3, с. 156]. Соціальні 
мережі стають майданчиком для правових дискусій, однак будь-яка 
дискусія має базуватися на аргументованості, толерантності та повазі 
до позиції іншої сторони. Адвокат, який не контролює власні вислов-
лювання, ризикує зруйнувати свій професійний імідж навіть одним 
некоректним коментарем. 

Сьогодні спостерігається тенденція до формування репутації ад-
воката на основі його активності у сомережах. Так, сторінки у соцме-
режах можуть бути важливим фактором у виборі клієнтом фахівця. 
Тому варто сприймати власний онлайн-профіль як частину профе-
сійного бренду: зберігати охайність стилю, перевіряти достовірність 
поширюваної інформації, уникати образливих висловлювань, грубих 
жартів або конфліктних перепалок. Високий рівень цифрової куль-
тури є невід’ємною складовою сучасної професійної компетентності. 

Крім того, у добу інформаційних війн адвокат може стати об’єктом 
маніпуляцій або дискредитації. Фейкові сторінки, спотворені цитати 
чи сфабриковані дописи можуть завдати непоправної шкоди репу-
тації. У таких випадках юрист має діяти виключно у межах закону, 
зокрема, звертатися до Комітету з питань етики НААУ, подавати офі-
ційні заяви або використовувати передбачені механізми захисту честі 
та гідності. Публічні емоційні відповіді лише поглиблюють конфлікт 
і суперечать стандартам стриманості. 

Важливо розуміти, що поведінка адвоката у соцмережах — це не 
лише приватна справа, а й прояв його професійної етики, який без-
посередньо впливає на довіру до нього як фахівця та на авторитет ад-
вокатури загалом. Поведінка у соціальних мережах демонструє рівень 
правової культури, формує довіру громадян до інституту адвокатури 
та до системи правосуддя загалом. Від того, наскільки етично та про-
фесійно адвокат поводиться в інформаційному просторі, залежить 
сприйняття всієї професії. 
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У підсумку слід зазначити, що соціальні мережі відкрили перед 
адвокатами нові можливості: швидкий обмін інформацією, профе-
сійне зростання, участь у правничих дискусіях. Проте, водночас вони 
поставили перед адвокатською професією нові моральні виклики. 
Етична поведінка адвоката в мережі Інтернет сьогодні — це не про-
сто дотримання формальних норм, а показник професійної зрілості, 
що визначає довіру до адвоката та авторитет адвокатури в суспільстві. 
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ЕТИЧНІ АСПЕКТИ ВЗАЄМОДІЇ АДВОКАТА  
З КЛІЄНТОМ ТА СУДОМ 

Адвокатська діяльність базується на дотриманні професійних 
етичних норм і принципів, що випливають із конституційних поло-
жень та положень законів. Зокрема, Закон України «Про адвокату-
ру та адвокатську діяльність» закріплює, що адвокатська діяльність 
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