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ДЕЯКІ ПИТАННЯ ЦИФРОВОЇ ІДЕНТИЧНОСТІ

Поряд із питанням прав на цифрову ідентичність тісно пов’язано 
питання визнання права на персональні дані фізичної особи.

Погляди на користь визнання права власності на персональні дані 
набули поширення через скандали, обумовлені політичними пере-
гонами Д. Трампа та BREXIT. Так, колишня співробітниця компанії 
Cambridge Analytica, Б.  Кайзер заснувала громадську організацію, 
яка підіймає обізнаність суспільства та просуває ідеї визнання пер-
сональних даних об’єктами права власності [1]. Правозахисниця у 
своїх виступах наголошує на необхідності забезпечення балансу при-
ватних та публічних інтересів для ефективного розвитку охорони 
здоров’я та винайденню нових лікарських медикаментів, проведення 
досліджень та випробувань, що вимагає збір та обробку персональ-
них даних. Водночас суб’єкти даних мають право знати мету, цілі об-
робки даних тощо. Наразі визнання персональних даних об’єктами 
права власності, яке б давало фізичним особам право власності над 
своїми персональними даними, ще не отримало прямого правового 
закріплення в законодавстві, хоча визнається за персональними дани-
ми їх мінова властивість. Як слушно зазначає Н. Ю. Голубєва, персо-
нальні дані вже давно стали «Інтернет-валютою» [2, c. 4]. Обґрунто-
вують позицію доцільності визнання персональних даних об’єктами 
права власності: К. Г. Некіт [3, c. 57], П. Джеркус [4], Дж. Ріттер [5, 
с. 220]. Як зазначають, Є. О. Харитонов, О. І. Харитонова [6, с. 5], що 
данні особи, які складають цифрову особистість за її життя, якщо не 
відбулося втрати тілесності, належать самій людині після її смерті – 
правонаступникам у вигляді цифрової спадщини.

Означений підхід ґрунтується на обставині, що платформи вико-
ристовують персональні дані з комерційною метою, що припускає 
можливість визнання мінової цінності за персональними даними, які 
надаються користувачем. Як свідчать соціологічні опитування, закрі-
плення можливості за користувачами здійснення контролю за даними 
сприяло б створенню середовища довіри між користувачами та плат-
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формами [7, с. 22]. Надані дані можуть отримати певний грошовий 
вираз залежно від того, наскільки вони є корисними. Адже будь-яка 
послуга в мережі «Інтернет» як платна, так і безоплатна, надається 
за певну зустрічну дію – надання персональних даних користувачем. 
Тому висувається теза про надання особам права обирати чи розрахо-
вуватися грошовими коштами, чи персональними даними за послуги 
в мережі.

Поряд із вищевикладеною позицією, в юридичній літературі іс-
нує підхід, що заперечує ідею виключного права власності на персо-
нальні дані. Серед противників можна назвати Дж. Дрексла [8], який 
стверджує, що не існує концепції, яка б обґрунтувала право власності 
на персональні дані.

С. Делакруa піддає критиці право власності на персональні дані, 
надалі пропонує концепцію трасту даних, який може працювати та 
функціонувати лише в разі, якщо засновник є власником трастових 
активів. Науковець також наполягає на відмові від концепції права 
власності на персональні дані фізичної особи, застерігаючи, що таке 
твердження не виключає права власності на компанію, що збирає та 
обробляє персональні дані [9, c. 6].

Позиція обґрунтовується в науці досить широкою концепцією 
персональних даних відповідно до Регламенту ЄС 2016/67, яка ви-
магає від контролерів оцінювання чи може інформація безпосеред-
ньо або опосередковано ідентифікувати особу в сукупності з іншими 
даними [5, c. 220].

Опоненти визнання права власності на персональні дані ствер-
джують [4], що передбачений у законодавстві ЄС підхід базується на 
правовому регулюванні саме «доступу» до персональних даних, який 
відображений в Європейській стратегії для даних 2020 [10] та Білій 
книзі ЄС про ШІ [11]. Означений підхід базується на ідеї права до-
ступу та управління цифровою ідентичністю. Крім того, також спо-
стерігається тенденція закріплення права на здійснення контролю за 
персональними даними та закріплення права на перенесення даних у 
Регламенті ЄС 2016/679.

За ст. 15 Регламенту ЄС 2016/679 передбачається саме право до-
ступу до персональних даних, яке дозволяє здійснювати інші права 
суб’єктів даних як право виправлення первинних даних та результа-
тів профілювання, прав на видалення, право на отримання компенса-
ції за збитки та звернення до третіх осіб, отримувачів персональних 
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даних, у разі їх передання контролером. На користь «доступу» до да-
них свідчить також ч. ст. 15 Регламенту ЄС 2016/679, яка передбачає 
обов’язок контролера надати саме копію персональних даних, які об-
робляються.

Означені твердження підкріплюються розвитком технологій Web 
3 на платформі блокчейн та розподільних реєстрів, які сприяють 
розробці технології децентралізованої цифрової ідентичності, яка 
має надати право доступу до єдиної цифрової ідентичності, право 
контролювати доступ до даних та забезпечити право переносити дані 
з однієї платформи на іншу [12]. Слід взяти до уваги, що цифрова 
ідентичність (у широкому розумінні) формується не лише в інформа-
ційних системах приватних компаній, а й внаслідок збору та обробки 
персональних даних, профілювання, соціального рейтингу та авто-
матизованої обробки, збору даних з камер віддаленої біометричної 
ідентифікації, акаунтів (профайлів) в інформаційних системах дер-
жавних та правоохоронних органів, акаунтів у державних системах 
охорони здоров’я, які являють публічний інтерес.

З урахуванням викладеного, можна говорити про право на цифро-
ву ідентичність, як особисте немайнове право, обумовлене розвитком 
технологій, яке належить кожній фізичній особі, є комплексним за 
своєю структурою і складається з права на визнання цифрової іден-
тичності, право перешкоджати будь-якому спотворенню та посяган-
ню на цифрову ідентичність, яке може завдати шкоди фізичній особі.

Враховуючи викладене, в сучасних умовах акаунти в соціальних 
мережах, електрона пошта із активним профілем, реєстрація на сай-
тах для отримання доступу є невід’ємною складовою користування 
всіма благами сучасного цифрового суспільства, невідворотним стає 
формування категорії цифрової ідентичності фізичної особи в мережі 
«Інтернет». Сучасний розвиток та поширення використання інфор-
маційних технологій у суспільстві дозволяє говорити про цифрову 
ідентичність як систему даних про особу, представлену в цифровій 
формі, з використанням якої особа вступає у правовідносини, здій-
снює права та набуває обов’язки в мережі. Така цифрова ідентичність 
представляє та діє завдяки фізичній особі.
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