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ПРАВОВІ ЗАСАДИ ОХОРОНИ ТА ЗАХИСТУ ІМІДЖЕВИХ ПРАВ У 
ЦИФРОВУ ЕПОХУ

У цифрову епоху імідж особи стає ключовим елементом комунікації, са-
мопрезентації та професійної реалізації. Він перетворюється на окремий об’єкт 
правовідносин, що набуває ознак нематеріального активу. Однак із розвитком 
соціальних мереж, генеративних технологій штучного інтелекту та візуального 
контенту імідж особи дедалі частіше зазнає посягань, зокрема через створення 
фейкових акаунтів, deepfake-матеріалів чи неправомірне використання зобра-
ження без згоди. Вищевказане актуалізує питання комплексного правового за-
хисту іміджу в нових цифрових реаліях.

Наявна нормативна база в Україні лише частково охоплює специфіку цифро-
вих ризиків для публічного образу особи. Відсутність системного законодавчого 
підходу, розмитість меж між приватною та публічною сферою, а також склад-
ність кваліфікації порушень, пов’язаних із цифровими технологіями, створюють 
виклики як для правозастосовної практики, так і для формування доктрини за-
хисту іміджевих прав.

У сучасній наукові літературі імідж особи дедалі частіше розглядається не 
лише як соціокультурне явище, а як об’єкт правового захисту, що має ознаки не-
матеріального блага. Імідж (від англ. image – образ) охоплює сукупність візуаль-
них, вербальних, поведінкових та комунікаційних характеристик, які формують 
сприйняття особи у соціумі. Почепцов Г. розглядає імідж як знаковий репрезен-
тант, що відображає ключові характеристики особи. Він наголошує на інформа-
тивній природі іміджу, який передає певний набір ознак, пов’язаних з об’єктом. 
При цьому ці характеристики можуть бути як реально притаманні особі, так і 
штучно приписані їй творцями іміджу [1, c.278]. У правовій площині імідж спів-
відноситься з особистими немайновими правами, зокрема правом на ім’я, честь, 
гідність, ділову репутацію, право на зображення, а також правом на повагу до 
приватного життя. Ці права гарантовані, зокрема, статтями 3, 8, 28, 32 Консти-
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туції України, статтями 268, 270 Цивільного кодексу України, а також статтею 8 
Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод 1950 року.

Правова природа цього поняття ґрунтується на основоположному праві 
кожної особи самостійно розпоряджатися певними особистими немайнови-
ми правами. З часом це право набуває економічного змісту і перетворюється 
на об’єкт цивільно-правових відносин [2, c.234]. Імідж набуває особливого зна-
чення для публічних осіб, де його спотворення або неправомірне використання 
може призвести до завданої шкоди репутації, професійному статусу або дові-
ри суспільства. Сьогодні вітчизняне законодавство прямо не містить дефініції 
«іміджу», що створює правовий вакуум і потребує доктринального тлумачення.

У цифрову епоху межі такого явища як імідж суттєво трансформуються під 
впливом технологій. Використання алгоритмів штучного інтелекту та систем об-
робки візуального контенту створює можливості для маніпуляцій із зображен-
ням, голосом, стилем поведінки особи – тобто її іміджем. Таке втручання може 
відбуватися без згоди носія іміджу, що порушує його особисті немайнові права.

З урахуванням вищевказаного важливого значення набувають положення 
Регламенту ЄС 2016/679 (GDPR), які передбачають право особи на контроль над 
своїми персональними даними, в тому числі зображенням (п. 1, 4, 26, 51), а також 
поняття «ідентифікація фізичної особи» та «аутентифікація фізичної особи» [3].

Таким чином, в умовах цифрової трансформації правове розуміння іміджу 
потребує оновлення. Імідж це самостійне нематеріальне благо, яке особа може 
захищати у незабороненому законом порядку, використовувати ефективні ін-
струменти попередження та реагування на посягання. Йдеться не лише про за-
хист індивідуального образу, але і про утвердження цифрової гідності особи у 
світі нових технологічних викликів.

Відповідно до Цивільного кодексу України, імідж особи може бути захище-
ний у межах таких прав як право на повагу до честі, гідності, ділової репутації 
(ст. 297), право на зображення особи (ст. 307), право на приватне життя (ст. 32 
Конституції України). При цьому імідж не є об’єктом авторського права згідно із 
Законом України «Про авторське право і суміжні права», оскільки не має ознак 
твору в розумінні статті 8 цього закону. Проте зображення, відео, фотографії, 
що формують або відображають імідж особи, можуть бути результатами творчої 
діяльності і, отже, бути захищеними як твори. Тут доречно зазначити, що фор-
мування іміджу може бути інтелектуальним, творчим процесом, проте охороня-
тись будуть окремі його елементи а не він в цілому.

У порівнянні з об’єктами авторського права, імідж має низку відмінних рис:
Суб’єктивність походження – імідж виникає внаслідок суспільного сприй-

няття, тоді як об’єкт авторського права – це результат творчості, який може і не 
бути визнаний чи відомим суспільством.

Невідчужуваність – на відміну від авторського права (яке може бути переда-
не), імідж особи є невідчужуваним від носія, але можуть бути відчужені окремі 
елементи, які формують імідж (наприклад, фото чи відео носія іміджу).
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Строк правової охорони – авторське право має чітко визначений строк охо-
рони (протягом життя автора та 70 років після його смерті), а імідж може охоро-
нятись як моральна пам’ять про особу.

На нашу думку, імідж можна розглядати як комплексну категорію, що перед-
бачає поєднання таких елементів, як цивільні особисті немайнові прав і права 
інтелектуальної власності. Саме такі окремі елементи, сьогодні, можуть бути за-
хищені як складові концепції іміджу.

Натомість, у США, існує поняття «right of publicity», яке захищає комерційне 
використання іміджу, голосу, імені чи інших індивідуальних атрибутів. Його ак-
тивно застосовують зірки для заборони несанкціонованого використання свого 
образу у рекламі або іграх [4].

Таким чином, правове регулювання іміджу особи в умовах цифровізації 
зазнає суттєвих викликів, пов’язаних із розмитістю кордонів приватного 
й публічного, масовим поширенням цифрового контенту, а також автома-
тизацією процесів його створення та обробки. Національна правова систе-
ма не має комплексного підходу до правової охорони іміджу як окремого 
об’єкта. Його охорона здійснюється фрагментарно, переважно через норми 
цивільного законодавства та законодавства у сфері права інтелектуальної 
власності.

Особливої уваги сьогодні заслуговує питання щодо так званої синтетичної 
ідентичності (synthetic identity), коли штучно згенеровані обличчя або голоси 
імітують реальних людей, що створює підстави для порушення права на зобра-
ження, гідність, честь та приватне життя [5]. На нашу думку, подальші дослі-
дження повинні зосередитися на аналізі правових наслідків застосування таких 
технологій, зокрема щодо порушення прав на використання образу та визначен-
ня автора штучно створеного зображення.

Як висновок, можемо зазначити, що сучасні технології та розвиток інфор-
маційного суспільства впливають на розуміння іміджу як правової категорії, 
розширюючи його межі та надаючи йому нових змістовних характеристик. 
Імідж особи перестає бути лише сукупністю зовнішніх проявів чи соціально-
го враження – він трансформується у цифровий актив, що може циркулювати 
в інформаційному просторі незалежно від волі самого індивіда. Тому, виникає 
потреба щодо впровадження ефективних механізмів виявлення, реагування та 
відшкодування шкоди внаслідок неправомірного використання образу особи в 
цифровому середовищі.
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ARTIFICIAL INTELLIGENCE, INTELLECTUAL PROPERTY  
AND PATENT LAW: THE PROBLEMS OF THE LEGAL REGULATION

Until recently, artificial intelligence (AI) technologies could only be mentioned in 
science fiction novels. Currently, this technology is an integral part of the modern world, 
being one of the key catalysts and driving forces of the digital economy. Of course, 
the role of artificial intelligence in modern society cannot be underestimated. Most 
scientists who conduct their research in this area agree that AI can surpass humans in 
many areas of activity in the next decade. Few people can be surprised by driverless 
cars or translation programs based on artificial intelligence technologies. Most areas of 
human activity, such as healthcare, education, transport and some industries, are already 
inextricably linked with AI technologies, significantly simplifying and making their use 
more accessible and effective. There is still no single definition of artificial intelligence. 
Some experts define it broadly as a computerized system that exhibits behavior that is 
generally considered to require intelligence, while others define AI as a system capable of 
making rational decisions on complex problems or taking appropriate actions to achieve 
its goals in real-world conditions. Undoubtedly, artificial intelligence technologies are 
closely and directly related to intellectual property law, as this is a branch of law that is 
designed to regulate relations in the field of innovation and digital technologies. Today, 
with the help of deep learning (DL), computers can create colossal arrays of content, 


