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ЗНАЧЕННЯ КВАЛІФІКАЦІЇ КОНФЛІКТУ ДЛЯ ЗАСТОСУВАННЯ 

НОРМ МІЖНАРОДНОГО ГУМАНІТАРНОГО ПРАВА 
 

Війни існували протягом усієї історії цивілізації. Згідно 
статистичних  даних  за  п’ять   тисяч   років   відбулося   близько 
14 тисяч воєн, через які загинуло понад 5 млрд. чоловік, і роки 
ХХ та ХХІ ст. не є винятками. Так як сутність міжнародного 
гуманітарного права (далі – МГП) полягає у забезпеченні захисту 
жертв війни, притягненню до відповідальності держави-агресора, 
то першим кроком щодо виконання цих цілей є правильне 
визначення кваліфікації конфлікту. Правильна кваліфікація 
впливає на визначення моменту настання умов, коли має 
застосовуватися МГП та для визначення того, які саме норми 
даної галузі міжнародного права повинні використовуватися. На 
сьогоднішній день проблема правильної кваліфікації конфліктів 
постає дуже гостро, пояснюючись такими чинниками як 
відсутність достатнього практичного досвіду збирання необхідної 
доказової бази та оцінки фактичних подій в цілому. 

Беззаперечно, для визначення кваліфікації конфлікту слід 
чітко розуміти їх класифікацію. Класифікація конфліктів є 
настільки ж різноманітною, наскільки багатогранним є її 
визначення, і також залежить від цілей аналізу, точки зору 
дослідника тощо. 

Звісно, конфлікти можна класифікувати залежно від права, 
яке  їх  регулює:  в  рамках  загального  міжнародного  права  і  в 
рамках МГП. За засобами конфлікти прийнято поділяти на 
збройні  та  незбройні.  Деякі  сучасні  види  конфліктів,  такі  як 
«гібридні», «інформаційні», «економічні» війни на сьогоднішній 
день взагалі не мають міжнародно-правової підстави. Та це не 
означає, що діяльність у рамках цих «конфліктів» знаходиться 
поза правовим регулюванням [5]. Застосування їх в рамках 
міжнародного гуманітарного права визначається загальними 
критеріями наявності збройного конфлікту як такого та його 
кваліфікації в якості міжнародного або неміжнародного, якого 
ще називають внутрішнім конфліктом. Саме цей поділ є одним із 
вирішальних для застосування норм МГП. Стаття 2, яка є 
загальною для всіх Женевських конвенцій 1949 р. встановлює, 
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що міжнародний збройний конфлікт – це збройне зіткнення, що 
виникає «між двома або декількома Високими Договірними 
Сторонами» [4], а збройні зіткнення, що відбуваються в межах 
території однієї держави, – називаються неміжнародними 
(внутрішніми) збройними конфліктами. 

Серед зовнішніх конфліктів у якості найбільш розповсюд- 
жених виділяють територіальні зазіхання, дипломатичні спори, 
економічні протиріччя. Багато дослідників схильні зараховувати 
до конфліктів у міжнародних відносинах громадянські війни 
всередині окремих країн з опосередкованою чи прямою участю 
інших держав. Розбіжність між міжнародними та неміжнарод- 
ними збройними конфліктами є дуже важливою, оскільки МГП 
застосовується повністю лише у випадку міжнародних збройних 
конфліктів, тоді як до неміжнародних збройних конфліктів – 
лише певна частина його норм [3]. 

Так, до міжнародних збройних конфліктів застосовуються, в 
першу чергу, Женевські конвенції від 12 серпня 1949 року; 
Додатковий протокол до Женевських конвенцій від 12 серпня 
1949 року, що стосується захисту жертв міжнародних збройних 
конфліктів тощо. До неміжнародних збройних конфліктів 
застосовуються лише два джерела договірного міжнародного 
гуманітарного права: ст. 3, спільна для всіх Женевських 
конвенцій від 12 серпня 1949 року і Додатковий протокол до 
Женевських конвенцій від 12 серпня 1949 року, що стосується 
захисту жертв збройних конфліктів неміжнародного характеру. 

Для України проблема дотримання норм міжнародного 
гуманітарного права в умовах конфлікту на Донбасі та окупації 
Криму,   а,   отже,   і   проблема   їх   кваліфікації   є   також   дуже 
актуальними.    Дискусійним    у    міжнародній    правозастосовній 
практиці є те, який саме злочин вчиняється в Криму та на сході 
України –міжнародний чи неміжнародний (внутрішній конфлікт). 

Міжнародний Кримінальний суд у своєму звіті від 5 грудня 
2019   року   наголосив,   що   територія   Кримського   півострова 
перебуває  під  контролем  Російської  Федерації  з  18  березня 
2014 року,   саме   від   того   моменту   такі   дії   трактуються   як 
постійний  стан  окупації  і  саме  з  цієї  дати  на  події  у  Криму 
поширюється МГП. Хоча загальновідомими є факти переміщення 
на   територію   Луганської   та   Донецької   областей   зброї   та 
бойовиків з території Росії (підтвердженням цього є супутникові 
знімки  НАТО,  на  яких  зафіксовані  російські  бойові  сили,  що 
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беруть участь у військових діях на суверенній території України, 
докази, які зібрані Лондонською дослідницькою групою Forensic 
Architecture на замовлення Європейського центру захисту прав 
людини тощо), то щодо подій на Донбасі, у звіті зазначається, що 
конфлікт є не міжнародним (триває з 30 квітня 2014 року). 

Таким чином, по факту, на Сході України та в Криму 
здійснюється агресія іноземної держави (війна), проте юридично 
визнається та кваліфікується як міжнародний конфлікт лише 
анексія Криму. На жаль, помилка в оцінці фактичних подій 
призвела до помилок в юридичній кваліфікації конфлікту [9]. 
Наслідком помилкової офіційної юридичної оцінки збройної 
агресії стало притягнення до кримінальної відповідальності 
тисяч осіб з хибною кваліфікацією злочинних дій, а саме – як 
терористичні злочини. При цьому, так звані «ЛНР» та «ДНР» – це 
не терористичні організації, а незаконні збройні формування, які 
ведуть бойові дії за прямим сприянням з боку Росії. І те, що 
озброєні іноземні формування підтримуються окремими 
громадянами України, жодним чином не повинно змінювати 
міжнародний статус конфлікту на внутрішній. 

Вивчивши питання класифікації конфліктів та 
проаналізувавши досвід України, можна зробити висновок, що 
кваліфікація конфлікту є дуже важливою для: визначення 
моменту настання умов, коли має застосовуватися МГП; для 
визначення того, які саме норми цього права повинні 
використовуватися; для притягнення до відповідальності 
держави, яка порушує дані норми та для забезпечення захисту 
жертв війни в цілому. А хибне визначення кваліфікації конфлікту 
може призвести до безкарності за міжнародні правопорушення 
чи, взагалі, притягнення до відповідальності невинних осіб, що 
згодом може спричинити хаос на міжнародній арені. 
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