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СУДОВИЙ ПРЕЦЕДЕНТ ЯК ДЖЕРЕЛО ПРАВА 
В УКРАЇНІ

На сучасному етапі розвитку юридичної науки відбувається певний 
синтез правових сімей. Судовий прецедент, який притаманний англосак-
сонській правовій сім’ї, починає поширюватися і на романо-германську, 
де головним джерелом права вважається нормативно-правовий акт. 
У правовій системі України судовий прецедент не є джерелом права, 
проте все частіше суди нижчих інстанцій починають посилатися на су-
дові рішення Верховного Суду (відповідно до ст. 13 Закону України «Про 
судоустрій і статус суддів», висновки щодо застосування норм права, 
викладені у постановах Верховного Суду, враховуються іншими судами 
при застосуванні таких норм права). 
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Щодо змісту поняття «прецедент», то під ним розуміють «поведінку 
у певній життєвій ситуації, що розглядається як зразок при аналогічних 
обставинах» [1, c. 411]. У свою чергу, судовий прецедент – це «рішення, 
винесене вищим судовим органом у конкретній справі, яке є обов’язковим 
для інших судів при розгляді справ аналогічної категорії» [2, c. 70]. У на-
уковій літературі зміст судового прецеденту, як правило, зводиться 
до того, що аналогічні справи мають вирішуватися однаково. Як зазначає 
С. Шевчук, «основою судового прецеденту є соціальний факт повторю-
ваності певних суспільних відносин та особливості людської природи. 
Справедливим буде вважатися те судове рішення, яке збігається з раніше 
винесеним, за умови однаковості фактичних обставин» [3, с. 17]. У той 
саме час зауважимо, що абсолютна схожість усіх важливих фактів мало-
ймовірна. Отже, ступінь подібності залишається відносним критерієм: 
завжди будуть відмінності у справах, які можуть вплинути на остаточне 
рішення. Саме тому в межах доктрини прецеденту головним є не повто-
рення вироку щодо всієї справи, а  забезпечення єдиного підходу 
до розв’язання ключового правового питання, яке визначає суть рішення. 
Це свідчить про те, що доктрина прецеденту спрямована не лише на по-
вторення судових рішень, а й на вироблення узгодженого правозастосу-
вання, яке може існувати навіть у системах, де судовий прецедент фор-
мально не визнається джерелом права.

В Україні, як і в інших країнах романо-германського (цивільного) 
права, судовий прецедент не є джерелом права, проте на практиці він діє 
через концепцію «усталеної судової практики». Відповідно до цієї кон-
цепції, низка раніше прийнятих та узгоджених судових рішень розгля-
дається як переконливий доказ правильного тлумачення правової норми 
[3, с. 22]. Ця концепція сприяє правовій визначеності та передбачуванос-
ті судових рішень, оскільки дозволяє судам орієнтуватися на сформова-
ну практику при розгляді аналогічних справ. Вона не має обов’язкової 
сили stare decisis, як у системах загального права, проте фактично ви-
конує подібну функцію, забезпечуючи сталість судової практики та спри-
яючи єдності правозастосування.

Рішення вищих судів відіграють ключову роль у формуванні судової 
практики в країнах континентального права, оскільки можуть виконува-
ти функцію орієнтира для нижчих судів, подібно до переконливих пре-
цедентів. Зокрема, в українській правовій системі практика Верховного 
Суду є орієнтиром для судів нижчої інстанції. 
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Неабияку роль у формуванні прецедентного права в Україні відіграє 
процес інтеграції Україні до Європейського Союзу, що викликає адапта-
цію національного права до європейського. Особливе місце посідає по-
ширення на Україну юрисдикції міжнародних організацій: Європейсько-
го суду з прав людини, Міжнародного суду ООН, Міжнародного комер-
ційного арбітражного суду при Міжнародній торговій палаті, 
Міжнародного центру з врегулювання інвестиційних спорів.

Україна, ратифікувавши у 1997 році Конвенцію про захист прав лю-
дини та основоположних свобод 1950 року, закріпила за собою обов’язок 
визнавати рішення Європейського суду з прав людини та забезпечити 
їх виконання. Варто зазначити, що нормативні положення нашого зако-
нодавства дозволяють виникнення суперечностей між національним 
правом та міжнародними нормами, при цьому такі протиріччя вирішу-
ються на користь міжнародних норм [2, с. 153], що відображає пріоритет 
міжнародного права та потребує узгодженого підходу до його імплемен-
тації у національну правову систему. У цьому контексті важливу роль 
відіграє судова практика, яка забезпечує єдність правозастосування 
та сприяє тлумаченню норм права. Як зазначає В. Власенко, судовий 
прецедент в Україні – це «фактично прецедент-тлумачення, що розвиває 
та деталізує положення законодавчих актів, тлумачить суперечливий 
зміст норм права, і тим самим надає закону переконливого характеру» 
[4, с. 30–31].

Підсумовуючи, можна дійти до висновку, що судовий прецедент, хоча 
формально не є джерелом права в Україні, відіграє важливу роль у право-
застосуванні та забезпеченні правової визначеності. Аналіз сучасної 
судової практики свідчить про те, що концепція «усталеної судової 
практики» фактично наближає українську правову систему до преце-
дентного права. Рішення Верховного Суду мають значний вплив на тлу-
мачення та застосування норм законодавства, що дозволяє усувати про-
галини у правовому регулюванні та забезпечувати єдність правозастосу-
вання. 

Крім того, інтеграція України до європейського правового простору 
зумовлює необхідність урахування практики Європейського суду з прав 
людини, яка, відповідно до законодавства, визнається частиною націо-
нального правопорядку. Це підтверджує поступове зближення україн-
ської правової системи з міжнародними стандартами та розвиток інсти-
туту судового прецеденту як елемента правової доктрини.
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ДО ПИТАННЯ ВЗАЄМОДІЇ СУДДІВ ТА ПРОКУРОРІВ 
В СУЧАСНИХ УМОВАХ

Взаємодія суддів та прокурорів є комплексною та багатоаспектною 
проблематикою, яка вже упродовж тривалого часу привертає увагу як на-
уковців, так і практиків. Сучасна хвиля актуальності дослідження взаємо-
дії цих двох суб’єктів обумовлюється запровадженням воєнного стану 
на території України та появою нових викликів, з якими стикаються ці два 
представники правничої професії. 

Задля систематизації матеріалу його викладення буде здійснено шля-
хом висвітлення окремих аспектів взаємодії суддів та прокурорів. 
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