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ДЕЩО ПРО ПРОЦЕДУРУ ПРИМУСОВОГО ВИКОНАННЯ РІШЕНЬ 
ЄВРОПЕЙСЬКОГО СУДУ З ПРАВ ЛЮДИНИ

Необхідність вдосконалення процедур примусового виконання для забезпечення ефек-
тивності виконання рішень Європейського суду з прав людини та захисту прав громадян є 
одним з ключових аспектів приведення українського законодавства до європейських стандар-
тів. Відповідно до Угоди про асоціацію між Україною, з однієї сторони, та Європейським Со-
юзом, Європейським співтовариством з атомної енергії і їхніми державами-членами, з іншої 
сторони Україна надає особливого значення «утвердженню верховенства права та укріплен-
ню інституцій усіх рівнів у сфері управління загалом та правоохоронних і судових органів 
зокрема» [8].

Результатом прийняття рішень Європейського суду з прав людини (далі – ЄСПЛ) є вжит-
тя передбачених рішеннями заходів загального характеру та виплата потерпілим особам при-
судженої рішеннями справедливої сатисфакції. В той час як вжиття заходів загального харак-
теру може бути ускладненим тривалістю процедур внесення певних змін до законодавства, 
приведення української практики у відповідність до європейських стандартів тощо, виплата 
грошової компенсації є тим заходом, на який потерпілі особи очікують у першу чергу.

Щорічні звіти про виконання рішень ЄСПЛ свідчать про те, що Україна не виконує чима-
ло рішень ЄСПЛ в частині компенсації грошових коштів [1, с. 83; 2, с. 72]. Тому вдосконалення 
механізмів виконання рішень ЄСПЛ є необхідним для забезпечення захисту прав громадян та 
дотримання міжнародних зобов’язань.

Відповідно до ст. 46 Конвенції про захист прав людини та основоположних свобод 1950 р. 
Україна зобов’язана виконувати остаточні рішення Суду в будь-яких справах, у яких вона є 
стороною [3].

Примусове виконання рішень ЄСПЛ передбачає залучення державної виконавчої служ-
би та виконання присуджених ЄСПЛ заходів індивідуального характеру, зокрема стягнення 
грошових сум відшкодування. Виконання державою заходів загального характеру, а також 
перегляд судової справи на національному рівні не вважаються примусовим виконанням в 
розумінні ст. 10 Закону України «Про виконавче провадження» [4, с. 166].

Процедура примусового виконання рішень ЄСПЛ Україною починається з направлення 
боржником (Україною) рішення до державної виконавчої служби та інформування стягувача 
про його право подати заяву про виплату відшкодування із зазначенням банківських реквізи-
тів для перерахування коштів [5]. Повноваження щодо координації виконання рішень ЄСПЛ 
покладені на Міністерство юстиції України через Уповноваженого у справах Європейського 
суду з прав людини.

Процедура виплати відшкодування, яка передбачає конвертацію суми в євро в національ-
ну валюту та перерахування на банківський рахунок стягувача, є складною та потребує точної 
організації з боку відповідних органів. Так, після отримання документів від Уповноваженого 
у справах Європейського суду з прав людини державна виконавча служба упродовж 10 днів 
має відкрити виконавче провадження. У заяві заявника про виплату компенсації вказуються 
банківські реквізити для перерахування коштів, що необхідно для практичного виконання 
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рішення ЄСПЛ. Разом з тим, як зазначається у ч. 2 ст. 7 «Про виконання рішень та застосуван-
ня практики Європейського суду з прав людини», «неподання Стягувачем заяви про виплату 
відшкодування не є перешкодою для виконання Рішення» [5].

Присуджені кошти конвертуються в національну валюту України та зараховуються на 
спеціальний реєстраційний рахунок Міністерства юстиції України. Відповідно до вимог ч. 4 
ст. 8 Закону України «Про виконання рішень та застосування практики Європейського суду з 
прав людини» виплата коштів Державною казначейською службою України має бути здійсне-
на впродовж 10 днів з дня одержання постанови про відкриття виконавчого провадження. У 
разі ненадання стягувачем банківських реквізитів кошти можуть зберігатися на депозитному 
рахунку органу державної виконавчої служби не більше одного року до їх повернення до Дер-
жавного бюджету України [6].

Згідно зі ст. 8 Закону України «Про виконання рішень та застосування практики Євро-
пейського суду з прав людини» підставою для закриття виконавчого провадження є підтвер-
дження списання відшкодування, отримане від Державної казначейської служби України, та 
«підтвердження виконання всіх вимог, означених у резолютивній частині остаточного рішен-
ня ЄСПЛ у справі проти України» [5].

Необхідною складовою процедури виконання рішення ЄСПЛ є своєчасне подання стя-
гувачем до державної виконавчої служби заяви про виплату відшкодування із обов’язковим 
зазначенням реквізитів банківського рахунка для перерахування коштів, присуджених рішен-
ням ЄСПЛ [4, с. 168]. У разі порушення цього строку органами державної влади може нарахо-
вуватися пеня відповідно до вимог законодавства.

За умовами ст. 8 Закону України «Про виконання рішень та застосування практики Євро-
пейського суду з прав людини» компенсація стягувачу має бути виплачена заявнику протягом 
3-х місяців з дати набуття рішенням ЄСПЛ статусу остаточного. У випадку порушення цього 
строку на суму компенсації нараховується пеня відповідно до рішення ЄСПЛ [5]. Важливо, 
що у разі порушення органами державної влади трьохмісячного строку для виконання рі-
шення ЄСПЛ, таке рішення можна вважати виконаним тільки у разі сплати потерпілій особі 
як суми компенсації, так і пені. Виплати, здійснені з порушенням строку, встановленого рі-
шенням ЄСПЛ, повинні бути підтверджені державною виконавчою службою протягом трьох 
днів. Відтак, перед закриттям виконавчого провадження у зв’язку з оплатою орган державної 
виконавчої служби має пересвідчитись в тому, чи не порушені строки для виплати і чи не на-
рахована пеня.

Так, у нещодавньому рішенні Вінницького окружного адміністративного суду від 
28.03.2023 р. у справі № 120/1797/23 було визнано порушення з боку державної виконавчої 
служби у справі, де не було виплачено в повному обсязі суму справедливої сатисфакції та не 
нарахована пеня відповідно до рішення ЄСПЛ, оскільки орган виконавчої влади не переко-
нався, що відповідне зобов’язання виконано у повному обсязі [7].

Важливе значення має те, з чиєї вини відбулось порушення строків виплати грошової 
суми, адже якщо до цього призвели дії самої потерпілої особи-стягувача, зокрема, несвоєчас-
не подання нею заяви про виплату відшкодування з реквізитами банківського рахунка для 
перерахування коштів, то це може слугувати підставою для відмови у нарахуванні пені за 
прострочення виконання рішення ЄСПЛ. Разом із тим, такі дії потерпілої особи-стягувача 
не звільняють Міністерство юстиції України та Державну казначейську службу України від 
обов’язку своєчасної виплати грошових коштів. У такому випадку кошти мають бути пере-
раховані на рахунок державної виконавчої служби, а не на рахунок стягувача. Таким чином, 
підстави для нарахування пені за несвоєчасне виконання остаточного рішення ЄСПЛ будуть 
відсутні [4, с. 169].

Примусове виконання рішення ЄСПЛ в частині покладення на державу обов’язку вико-
нати рішення національного суду здійснюється згідно з вимогами п.п. 8–15 Порядку взаємодії 
Державної виконавчої служби України та Секретаріату Урядового уповноваженого у справах 
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Європейського суду з прав людини під час забезпечення представництва України в Європей-
ському суді з прав людини та виконання рішень Європейського суду з прав людини, затвер-
дженого Наказом Міністерства юстиції України від 23.09.2013 р. № 1989/5.

Органи державної виконавчої служби мають здійснювати постійний контроль за вико-
нанням судового рішення до його повного виконання. У випадках, коли рішення національ-
ного суду не може бути виконане протягом одного місяця з дня отримання автентичного пе-
рекладу тексту відповідного рішення ЄСПЛ, державний виконавець має право звернутися до 
суду із заявою про зміну способу і порядку виконання рішення з обов’язковим повідомлен-
ням суду про необхідність залучення представника Секретаріату Урядового уповноваженого 
у справах Європейського суду з прав людини як спеціаліста в галузі застосування Європей-
ської конвенції з прав людини та виконання рішень ЄСПЛ [4, с. 169].

Недоліком механізму примусового виконання рішень ЄСПЛ є відсутність безпосередньо 
примусових заходів, які б спонукали державні органи до більш активного та своєчасного ви-
конання своїх обов’язків, встановлених рішеннями Європейського суду з прав людини. Також 
відсутність таких заходів обмежує можливості потерпілих осіб для повного та своєчасного 
відновлення своїх порушених прав.
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