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Полетило Павло Сергійович
Волинський національний університет імені Лесі Українки,  

аспірант кафедри кримінального права і процесу

МОДЕЛЬ СПРАВЕДЛИВОГО ПРАВОСУДДЯ  
(ВИПАДОК, КОЛИ СВІДОК ОБВИНУВАЧЕННЯ ВІДСУТНІЙ  

В СУДОВОМУ ЗАСІДАННІ)

Під моделлю справедливого правосуддя у випадку, коли свідок обвинувачення не з’явився 
в судове засідання, розуміємо сукупність поглядів на організацію правосуддя, при якій за-
безпечується дотримання прав захисту, передбачених пунктом 1 та підпунктом «d» пункту 3 
статті 6 Конвенції [1].

Правило – це сукупність процесуальних дій суду, розроблених ЄСПЛ для регулювання 
ходу судового розгляду з метою забезпечення справедливості стосовно сторін кримінального 
провадження.

За основу створення згаданої моделі брали правило (критерій) трьохступінчатого тесту, 
який потребує з’ясування питань:

1)	 чи існували вагомі підстави для неявки свідка в судове засідання для прийняття в яко-
сті доказу неперевірених показань відсутнього свідка;

2)	 чи були докази відсутнього свідка «єдиною» чи «вирішальною» основою для винесен-
ня підсудному обвинувального вироку;

3)	 чи мали місце достатні врівноважуючі фактори, в тому числі процесуальні гарантії, які 
компенсують труднощі, з якими зіткнулась сторона захисту в результаті прийняття в якості 
доказу неперевірених показань, які забезпечать справедливість судового розгляду [2, п. 152].

На пропонованій моделі (Рис.1) ці питання зображені блоками: «Наявність поважних 
причин», «Єдиний чи вирішальний доказ», «Врівноважуючі фактори та процесуальні гаран-
тії». З’ясування кожної позиції тесту здійснюється як з допомогою національного законодав-
ства, так і з допомогою правил, вироблених

ЄСПЛ. Підтвердженням слугує прецедент: «Хоча питання щодо допустимості доказів у 
справі – це, насамперед, предмет регулювання національного законодавства і … саме націо-
нальні суди мають давати оцінку наявним у справі доказам, його (Суду – підкреслено нами) 
завдання за Конвенцією полягає не у вирішенні того, чи було належним чином прийнято по-
казання свідків як докази, а у встановленні провадження в цілому, і, зокрема, спосіб отриман-
ня доказів, справедливим» [3, п. 50].

Крім відміченого, Суд наголошує, що акцент на загальній справедливості його ролі, яка 
полягає «не в абстрактному розгляді …, а у встановленні гарантій для забезпечення відпо-
відності провадження у кожній справі вимогам справедливого судового розгляду з огляду 
на конкретні обставини кожного обвинуваченого» [4, п. 147–148]. Саме правила виступають 
гарантіями у забезпеченні відповідності провадження вимогам справедливого судового роз-



289

гляду, з огляду на конкретні обставини кожного обвинуваченого. Ігнорування правилами су-
дочинства призводить до порушення справедливого судового розгляду. Сказане обґрунтовує 
те, що модель включає з’ясування кожної позиції трьохступінчатого тесту як з дотриманням 
відповідних правил, так і з допомогою національного законодавства.

На пропонованій моделі (Рис.1) ці питання зображені блоками: «Наявність 
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Рис. 1. Модель справедливого правосуддя  
(випадок, коли свідок обвинувачення не з’явився в судове засідання)

Вивчення практики наднаціонального суду показує, що кожна позиція трьохступінчатого 
тесту обґрунтовується «своїми» правилами. Саме тому на моделі вони вказані так: «Прави-
ла 1», «Правила 2», «Правила 3», відповідно.

Водночас відповідно до сформованих ЄСПЛ правових позицій у справах, коли свідок 
обвинувачення не з’явився в судове засідання, до «Правил 1» з’ясування поважних причин 
включаємо ще правила з’ясування всіх розумних зусиль держави у забезпеченні явки свідка 
обвинувачення в судове засідання.

Згідно з послідовною практикою ЄСПЛ виокремлено «Правила 2» встановлення єдиного 
чи вирішального доказу. «Правила 3» регулюють достатність врівноважуючих факторів для 
належної оцінки надійності відповідного доказу. До переліку «Правила 3» включено ще й пра-
вила, які регулюють достатність процесуальних гарантій.
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ЄСПЛ дотримується позиції того, що виробленим ним правилам характерна гнучкість. 
Очевидно, що гнучкість використання правила «єдиного чи вирішального доказу» та прави-
ла (критерію) трьохступінчатого тесту має бути пов’язана із врівноважуючими факторами, 
які не допустять порушення права обвинуваченого на справедливий судовий розгляд, тобто 
гнучкість правил Суду можлива в межах дотримання прав захисту.

Оскільки гнучкість справедлива для розглянутих правил, які застосовуються ЄСПЛ для 
оцінки справедливості судочинства, то цей висновок можна поширити на решту правил за-
лежно від обставин справи в межах дотримання прав захисту. Саме тому правилам властива 
динаміка розвитку, яка проявляється у їх застосуванні ЄСПЛ, спрямована на посилення ви-
мог до справедливого судочинства, тобто правила являються «живим механізмом». Наведена 
модель не є правовою константою: вона допускає появу нових правил, які будуть вироблені 
наднаціональним судовим органом, і, в розглядуваному контексті, будуть включені до складу 
«Правила 1», «Правила 2» або «Правила 3».

Ризиками справедливого судового розгляду можуть бути такі: обвинуваченому не надано 
можливості оскаржити показання відсутнього в суді свідка на жодній стадії провадження; 
свідок обвинувачення відмовляється надавати усні показання в суді; обвинувальний вирок 
базується на показаннях свідка, які є єдиними, але не вирішальними; неперевірені показання 
свідка обвинувачення беруться до уваги судом без достатніх компенсуючи факторів; обвину-
вальний вирок ґрунтується на показаннях анонімного свідка; та інші. Кожен ризик усувається 
(«нейтралізується») шляхом поєднання відповідних правил ЄСПЛ та національного законо-
давства. Згадане поєднання забезпечує справедливе правосуддя.

Отже, створена наукова модель справедливого правосуддя, коли свідок обвинувачення 
відсутній в судовому засіданні, дозволяє усунути труднощі, пов’язані із використанням пра-
вил ЄСПЛ в розглядуваному аспекті, сприяє врегулюванню всього масиву процесуальних 
правил і виключає можливість несправедливого судочинства.
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