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ДОРОШЕНКО КОСТЯНТИН КОСТЯНТИНОВИЧ

Київський університет інтелектуальної власності та права  
Національного університету «Одеська юридична академія», 

аспірант кафедри кримінального права, процесу і криміналістики

ПРЕДСТАВНИЦТВО В СУДІ БЕЗ ПОВНОВАЖЕНЬ  
ТА НАДМІРНИЙ ФОРМАЛІЗМ

Встановлення кримінальної відповідальності за представництво 
в суді без повноважень мало б запобігати зловживанням особами, які 
мають у передбачених законодавством випадках повноваження, на 
представництво в суді своїх довірителей.

Хоча ст. 400-1 КК України розміщена у розділі XVIII «Кримінальні 
правопорушення проти правосуддя», що наштовхує на думку про те, що 
родовим об’єктом посягання є нормальна (законна) діяльність органів 
правосуддя, проте у випадку вчинення зазначеного кримінального право-
порушення першочергових суспільно-небезпечних наслідків зазнає саме 
особа, інтереси якої представляють неуповноважені на те особи.

За правовою природою представництво в суді є правовідносинами, 
в яких одна особа (представник) на підставі певних повноважень 
виступає від імені іншої особи (довірителя) і виконує процесуальні дії 
в суді в її інтересах, набуваючи (змінюючи, припиняючи) для неї права 
та обов’язки [1]. Представництво в суді може виникати на підставі дого-
вору, закону, акту органу юридичної особи та з інших підстав.

Таким чином, у випадку здійснення представництва в суді іншої 
особи першочергово підлягають встановленню підстави такого пред-
ставництва.

Положеннями ЦПК України, ГПК України встановлено, що голо-
вуючий встановлює особи тих, хто бере участь у судовому засіданні, 
а також перевіряє повноваження представників. КАС України визна-
чено, що головуючий у судовому засіданні встановлює особи тих, хто 
прибув у судове засідання, а також перевіряє повноваження посадових 
і службових осіб, їхніх представників.

КПК України покладає такий обов’язок на секретаря судового засі-
дання, а саме секретар судового засідання доповідає суду, хто з учас-
ників судового провадження, викликаних та повідомлених осіб прибув 
у судове засідання, встановлює їх особи, перевіряє повноваження захис-
ників і представників, з’ясовує, чи вручено судові виклики та повідом-
лення тим, хто не прибув, і повідомляє причини їх неприбуття, якщо 
вони відомі.

Таким чином, обов’язок із перевірки повноважень представників 
покладається саме на суд в особі головуючого судді або секретаря судо-
вого засідання, який є працівником апарату такого суду.

У випадку ж неможливості підтвердження повноважень представ-
ника, зокрема через відсутність документів, які має надати адвокат або 
захисник, інша особа, уповноважена на здійснення представництва, 
очевидно, що така особа не буде допущена судом до розгляду справи.
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Однак, під час розгляду справ судами виникають ситуації, коли 
учасник справи допускається до розгляду судом, а вже згодом вини-
кають сумніви у повноваженнях представника, що може бути 
підставою для внесення відомостей до Єдиного реєстру судових рішень 
за ознаками складу кримінального правопорушення, передбаченого 
ст. 400-1 КК України.

До прикладу, 27.07.2022 року Любешівський районний суд Волин-
ської області постановив у справі за № 157/648/20 ухвалу, якою 
зобов’язав адвоката надати до суду договорів про надання правової 
допомоги через виникнення сумнівів в наявності повноважень на 
представництво [2].

25.08.2022 року Любешівський районний суд Волинської області 
постановив ухвалу, якою незважаючи на надання адвокатом договору 
про надання правової допомоги, залишив позовну заяву без розгляду, 
через відсутність в ордері відомостей про повноваження на представ-
ництво у конкретній цивільній справі [3].

Волинський апеляційний суд 19.12.2022 року прийняв постанову, 
якою ухвалу про залишення без розгляду скасував та направив справу 
для продовження розгляду до суду першої інстанції, через порушення 
норм процесуального права, що призвело до постановлення незаконної 
ухвали, що перешкоджає подальшому провадженню у справі [4].

Однак, 02.09.2022 року слідчий суддя Камінь-Каширського район-
ного суду Волинської області постановив ухвалу у справі № 157/1035/22, 
якою зобов’язав розпочати досудове розслідування за заявою від 
26.08.2022 року [5].

Перевірка повноважень учасників справи на представництво в суді 
є важливим елементом відправлення судочинства, однак, зазначене 
не може зводитися до надмірного формалізму, особливо, коли такі дії 
вживаються протилежними сторонами у справі.

Іншим прикладом перевірки повноважень представництва в суді 
є ухвала Дніпровського апеляційного суду від 12.04.2023 року, постанов-
лена у справі за № 202/4236/23, де під час перевірки апеляційної скарги 
захисника на ухвалу слідчого судді про застосування запобіжного 
заходу колегією суддів апеляційної інстанції встановлено відсутність 
повноважень адвоката через припинення права на заняття адвокат-
ською діяльністю. Так, судом прийнято рішення, яким закрито апеля-
ційне провадження за апеляційною скаргою на ухвалу слідчого судді 
та роз’яснено підозрюваному право особисто звернутися з апеляційною 
скаргою або за допомогою іншого захисника у справі [6].

У свою чергу, іншою ухвалою, постановленою в цей же день, коле-
гією суддів вирішено довести до відома кваліфікаційно-дисциплінарну 
комісію регіону про факт здійснення адвокатської діяльності особою, 
право на заняття якою припинено [7].

Таким чином вбачається, що у першому випадку суд постановив 
ухвалу, якою створив умови для перешкоджання подальшому розгляду 
справу, а інший суд, із посиланням на цю ж ухвалу, зобов’язав розпочати 
досудове розслідування за фактом представництва в суді без повнова-
жень, що згодом було спростовано колегією суддів апеляційної інстанції.
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У другому ж випадку, колегія суддів апеляційної інстанції здійс-
нили належну перевірку повноважень особи на представництво в суді, 
чим запобігли не лише порушенню інтересів правосуддя, а також прав 
особи, захист якої здійснював адвокат, яким не мав права на заняття 
адвокатською діяльністю.

З огляду на викладене вбачається висновок, що належне виконання 
судами своїх обов’язків із перевірки повноважень учасників справи на 
представництво в суді цілком забезпечує виконання як завдань судо-
чинства, так і прав осіб, інтереси яких представляють в суді.

Відтак, питання кримінальної відповідальності за представ-
ництво в суді без повноважень виглядає доцільним лише у випадку, 
якщо довіритель заперечує факт наявності підстав для представ-
ництва особи в суді, як, до прикладу, було встановлено рішенням ВКДК 
№ IX-006/2022 від 30.09.2022 року, де адвокатом укладений договір про 
надання правової допомоги 12.07.2022 року з особою, яка померла 
11.03.2021 року [8].
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