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3. Гончарова А. В. Елементи цифрової ідентичності. Науковий вісник Ужгород-
ського Національного Університету. Серія: Право. 2024. Вип. 83. Ч. 1. С. 187-191.

4. Morteza V. N. Person and Personality in Cyber Space: A legal analysis of virtual 
identity. Masaryk University Journal of Law and Technology. 2016. Vol 10 (1). P. 1-17.

5. Кравченко А. Цифрова ідентичність людини. Як її захистити? Укрінформ. 
URL: https://www.ukrinform.ua/rubric-society/3316842-cifrova-identicnist-ludini-
ak-ii-zahistiti.html

6. Crawford S. P. Who’s in Charge of Who I Am? Identity and Law Online. Cardozo 
Legal Studies Research Paper. 2004. № 130. Vol. 49. P. 211.

7. Токарева В. О. Щодо питання цифрової ідентичності у мережі інтернет. 
Приватне та публічне право. 2022. № 4. С. 35-40/

8. Гавриленко Н. В. Правові засади цифрової ідентифікації і репрезента-
ції особистості. Актуальні проблеми політики. 2024. Вип. 73. С. 162-167. URL: 
https://doi.org/10.32782/app.v73.2024.23

9. Digital identity. Identification for Development. URL: http://documents1.
worldbank.org/curated/en/199411519691370495/Technology-Landscape-forDigital-
Identification.p

Ключові слова: цифрова ідентичність, цифровізація.
Keywords: digital identity, digitalization.

Ульянова Галина Олексіївна
Національний університет «Одеська юридична академія»,

проректор з навчальної роботи, професор

ПОРУШЕННЯ АКАДЕМІЧНОЇ ДОБРОЧЕСНОСТІ ВІДПОВІДНО ДО 
ПРОЄКТУ ЗАКОНУ ПРО АКАДЕМІЧНУ ДОБРОЧЕСНІСТЬ

Дотримання академічної доброчесності є фундаментальною засадою сталого 
розвитку науки та забезпечення високих стандартів освіти. Разом з тим в умовах 
сьогодення постало чимало викликів, які обумовлюють необхідність пошуку но-
вих законодавчих та методологічних підходів до забезпечення дотримання ака-
демічної доброчесності всіма учасниками освітньої діяльності.

З метою комплексного регулювання відносин у сфері дотримання академіч-
ної доброчесності розроблено проєкт Закону «Про академічну доброчесність». 
Порівнюючи положення ст. 42 Закону України «Про освіту» та проєкту Закону 
про академічну доброчесність, слід відзначити, що відповідно до проєкту зміне-
но дещо підхід до визначення академічної доброчесності та суб’єктів, які мають 
дотримуватись принципів та правил у зазначеній сфері, а також суттєво розши-
рено перелік порушень академічної доброчесності, що обумовлює актуальність 
дослідження зазначеного питання.
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Відповідно до проєкту Закону визначення академічної доброчесності є більш 
розгорнутим, оскільки: по-перше, охоплює ширше коло суб’єктів академічної ді-
яльності, зокрема не лише учасників освітнього процесу (наукових, науково-пе-
дагогічних, педагогічних працівників та здобувачів освіти), а й заклади осві-
ти, наукові установи, видавництва, вступників, експертів у сфері освіти тощо; 
по-друге, ґрунтується на цінностях, принципах та заснованих на них правилах, 
без поділу на етичні та законодавчі. Отже через оновлений підхід до визначення 
кола суб’єктів академічна доброчесність охоплює більш широке коло відносин у 
сфері освіти і наукової діяльності, починаючи від реалізації права на доступ до 
освіти (вступу до навчального закладу) до видавничої діяльності у сфері освіти.

Щодо переліку порушень академічної доброчесності за проєктом Закону слід 
зазначити наступне.

В проєкті Закону порівняно з Законом України «Про освіту» порушення ака-
демічної доброчесності розмежовано залежно від суб’єкта на дві категорії: по-
рушення, які можуть допускатись учасниками освітнього процесу (науковими, 
науково-педагогічними працівниками, здобувачами) та порушення, які допуска-
ються закладами освіти, науковими установами та науковими видавництвами 
(інституційні порушення). Слід відзначити, що правові наслідки у випадку ви-
явлення академічного плагіату передбачені для закладів освіти та наукових уста-
нов в Законі України «Про вищу освіту» щодо обмеження права на створення 
спеціалізованих вчених рад (ст. 6). Однак проєкт визначає більш широко інсти-
туційні порушення та правові наслідки їх виявлення.

Відповідно до проєкту Закону передбачені такі інституційні заходи реагування 
на інституційні порушення академічної доброчесності: позбавлення права утво-
рювати спеціалізовані вчені ради та присуджувати наукові ступені; позбавлення 
права присвоювати вчене звання; відмова в акредитації освітньої програми; ска-
сування рішення про акредитацію освітньої програми; відмова в інституційній 
акредитації; зниження оцінки за результатами державної атестації наукової уста-
нови, закладу вищої освіти в частині провадження ним наукової (науково-техніч-
ної) діяльності; виключення наукової установи, закладу вищої освіти з Державно-
го реєстру наукових установ, яким надається підтримка держави; притягнення до 
дисциплінарної відповідальності керівника закладу освіти, наукової установи; ви-
ключення наукового видання з переліку наукових фахових видань України. Отже у 
випадку виявлення інституційних порушень негативні наслідки можуть наставати 
як для освітнього закладу чи наукової установи, так і для їх керівників.

Виходячи з наслідків та сутності інституційних порушень вбачається, що ме-
тою протидії їх вчинення є забезпечення якості, достовірності та легітимності 
освітнього і наукового процесів шляхом упровадження системи превентивних 
та санкційних механізмів, спрямованих на запобігання, виявлення та усунення 
порушень академічної доброчесності з боку освітніх і наукових інституцій, із 
формуванням їх відповідальності за дотримання етичних та правових норм у 
сфері освіти й науки.
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Серед нових порушень, які можуть допускатись учасниками освітнього про-
цесу, слід відзначити: відчуження авторства, приписування авторства, академіч-
ний саботаж, недозволена допомога, схиляння до порушення академічної добро-
чесності.

Також слід відзначити, що обман відповідно до проєкту розглядається не як 
самостійне порушення академічної доброчесності, а як одна з ознак додаткових 
порушень, які можуть визначатись на законодавчому або локальному (в поло-
женнях закладів освіти та наукових установ) рівнях.

Щодо можливості визначення закладами освіти та науковими установами 
порушень академічної доброчесності, не передбачених в законодавстві, слід вка-
зати, що проєкт Закону встановлює ознаки, які обов’язково мають бути наявні в 
діях, для визнання їх порушеннями.

Крім вже зазначеного обману до таких ознак віднесено такі: несправедли-
вість, що полягає в: порушенні принципу рівності всіх перед законом, зокрема 
шляхом дискримінаційного та/або упередженого ставлення до іншого учасника 
освітнього процесу, вченого; упередженому оцінюванні результатів діяльності; 
застосуванні виду академічної відповідальності, що не відповідає змісту та рів-
ню (значущості) вчиненого порушення академічної доброчесності; отриманні 
незаслуженої переваги; бездіяльність, неприйняття рішень, прийняття рішень 
невчасно, невиконання (невчасне виконання), свідоме порушення своїх обов’яз-
ків, визначених законодавством та/або внутрішніми актами закладу освіти, 
наукової установи; привласнення результатів інтелектуальної діяльності іншої 
особи (інших осіб).

Такі ознаки можуть бути як окремо, так і у сукупності. Привертає увагу, ви-
ділення привласнення результатів інтелектуальної діяльності як ознаки пору-
шення академічної доброчесності, не передбаченого законом. По суті привлас-
нення авторства відбувається у випадку плагіату, а у сфері освіти та науки – при 
академічному плагіаті. При цьому особливість академічного плагіату полягає в 
оприлюдненні чужих результатів саме як результатів власної академічної діяль-
ності (ст. 24 проєкту Закону), чим підкреслюється сфера у якій такі неправомірні 
дії допущено. Привласнення результатів інтелектуальної власності, як додаткова 
ознака, не уточнює ні вид результатів інтелектуальної власності, ні сферу. Внас-
лідок чого можуть у подальшому поставати питання чи будь-яке привласнен-
ня результатів творчої діяльності буде порушенням академічної доброчесності, 
навіть якщо допущено не у сфері наукової, освітньої діяльності, чи все ж таки 
сфера, у якій такі дії будуть вчинені повинна мати визначальне значення.

Таким чином різниця між чинною статтею 42 Закону України «Про освіту» та 
статтею 18 проєкту закону полягає в ступені деталізації, систематизації та ши-
роті охоплення порушень академічної доброчесності. Закон «Про освіту» визна-
чає перелік основних видів порушень, які стосуються індивідуальної поведінки 
учасників освітнього процесу. Натомість проєкт Закону пропонує розширений 
і більш структурований підхід, включаючи нові форми порушень, як-от акаде-
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мічний саботаж, інституційні порушення чи приписування авторства, а також 
визначає порушення академічної доброчесності закладами освіти та науковими 
установами. Крім того, проєкт передбачає можливість визначення додаткових 
порушень спеціальними законами або внутрішніми положеннями закладів осві-
ти, що забезпечує більшу гнучкість і адаптивність системи академічної добро-
чесності.

Ключові слова: академічна доброчесність, освіта, порушення академічної доброчесності.
Keywords: academic integrity, education, violation of academic integrity.
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ПОРУШЕННЯ ПРАВ ІНТЕЛЕКТУАЛЬНОЇ ВЛАСНОСТІ У 
ФАРМАЦЕВТИЧНІЙ СФЕРІ У ПЕРІОД ВОЄННОГО СТАНУ

Воєнні дії в Україні загострили проблему захисту інтелектуальної власно-
сті у фармацевтичній сфері. Серед основних викликів – порушення патентних 
прав і недотримання ексклюзивності даних медичних досліджень. Реєстрація 
генериків до закінчення терміну дії патентів на оригінальні препарати підриває 
стимули до інновацій, а недостатній контроль за дотриманням патентного зако-
нодавства сприяє таким порушенням. Додатково ситуацію ускладнює зростання 
обсягів контрафактної продукції, особливо в інтернеті, що становить серйозну 
загрозу для здоров’я споживачів.

Тривала війна в Україні також призвела до активнішого використання меха-
нізму примусового ліцензування для забезпечення доступу населення до жит-
тєво необхідних лікарських засобів. Примусове ліцензування дозволяє держа-
ві санкціонувати виробництво та продаж запатентованих препаратів без згоди 
власника патенту. Хоча такі заходи можуть бути виправдані гуманітарними 
потребами, вони несуть ризики порушення міжнародних зобов’язань України, 
зокрема в межах Угоди TRIPS [1].

Крім того, збройна агресія Росії спричинила масштабні затримки у продов-
женні терміну дії патентів та реєстраційних посвідчень. Це пов’язано з руйну-
ванням інфраструктури, обмеженими ресурсами патентних відомств та трудно-
щами міжнародної комунікації, що ще більше ускладнює ситуацію [2].

Закон № 2174-IX [3], що бу прийнятий 01.04.2022 р. передбачає продов-
ження строків подання заявок, сплати мит, надання відповідей Патентному 
відомству, а також можливість відновлення втрачених прав, що є критично 
важливим для фармацевтичних компаній. Разом з тим, однією з ключових 


