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ПОНЯТТЯ ЗЛОЧИНУ В ЄВРОПЕЙСЬКІЙ  
ДИНАМІЦІ ЗМІН

Туляков Вячеслав Олексійович,
д.ю.н., професор, член-кореспондент НАПрН України, суддя ad hoc 

Європейського суду з прав людини, персональний експерт Ради Європи, 
персональний експерт Конгресів ООН по попередженню злочинності, 
професор кафедри кримінального права Національного університету 

«Одеська юридична академія»

Відомо, що безпека держави залежить від вектора розвитку, ідеології 
віктимізації суспільства (жертва-агнець, жертва-герой), абсолютизації 
прав людини та гармонійної (пропорційної та законної) відповідальнос-
ті за їх порушення. Тому безпека особистості не може бути вторинною 
стосовно безпеки суспільства чи держави. 

У контексті апроксимації норм права ЄС і РЄ до українського кримі-
нального законодавства стає очевидним, що сучасне кримінальне право 
повинно насамперед служити фундаментальним інструментом захисту 
прав людини та конституційних принципів державотворення. Ці теоре-
тичні засади узгоджуються з Рекомендацією CM/Rec (2023)2 Комітету 
Міністрів Ради Європи, яка підкреслює першочергову важливість за-
хисту індивідуальних прав людини. «Злочин є злочином проти суспіль-
ства і порушенням індивідуальних прав жертв. Тому держави-члени 
повинні забезпечити ефективне визнання і повагу прав потерпілих щодо 
їхніх прав людини; вони повинні, зокрема, поважати свободу, безпеку, 
власність, гідність, приватне і сімейне життя потерпілих і визнавати не-
гативний вплив злочинів на потерпілих» [1]. 

Звідси, злочин може розглядатися як протиправне діяння проти сус-
пільства і порушення прав особи: цей основоположний принцип, взятий 
у динаміці розвитку від «образи» у давнину, підкреслює подвійну при-
роду злочинних діянь і генезу відношення від повного й обмеженого 
таліона, абсолютизації ultima ratio до віктимоцентричної моделі сього-
дення, за якою саме права людини служать своєрідним бекграундом, 
основою побудови кримінально-правових заборон. 

Зважаючи на відхід від суто нормативистського визначення, злочини 
в контексті мейнстріму кримінальної політики РЄ розглядаються як пе-
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редбачене законом правопорушення не лише проти держави чи суспіль-
ства в цілому, а й як порушення прав окремих жертв. Ця перспектива 
визнає, що злочини завдають шкоди не лише суспільному порядку, а й 
окремим особам, які страждають від них. 

Ми повинні враховувати цю подвійну природу злочинів при розроб-
ці теорій покарання, стримування та реабілітації. Система правосуддя 
має бути спрямована на задоволення як суспільних інтересів, так і прав 
і потреб окремих жертв. Державам-членам РЄ рекомендується поважати 
й захищати права потерпілих. Це включає захист їх свободи, безпеки, 
власності, гідності та різних аспектів їх приватного й сімейного життя. 
Вона визнає, що наслідки злочинів виходять за межі фізичної шкоди 
і можуть впливати на потерпілих у різний спосіб. Теоретики криміналь-
ного права повинні включати віктимоцентричні підходи у свої розвідки 
[2]. Рекомендується забезпечити, щоб заходи, спрямовані на захист прав 
потерпілих, застосовувалися без дискримінації за різними ознаками, 
такими, як стать, гендер, раса, релігія та інші. Вказане підкреслює важ-
ливість рівного ставлення й доступу до правосуддя для всіх потерпілих, 
незалежно від їх походження чи обставин. Теоретики кримінального 
права мають дослідити, як дискримінація й упередження можуть впли-
вати як на жертв, так і на правопорушників у системі кримінального 
правосуддя [1]. 

Зазначене може призвести до дискусій про справедливість, рівність 
у контексті доцільності, законності й пропорційності Основною метою 
таких дискусій є розробка холістично центрованої віктимоцентричної 
моделі Кримінального кодексу. Цей теоретичний підхід – новаторський 
крок у міжурядовій комунікації, особливо в контексті конфлікту в Укра-
їні та її шляху до європейської інтеграції. Він підкреслює крихкість 
традиційних правових інструментів і необхідність інноваційних підходів 
до наближення aquis, а також до міжнародного й місцевого захисту прав 
людини. 

З позицій динаміки кримінальної політики використання права прав 
людини як основоположного елемента теорії кримінального права 
та його гармонізації з правом ЄС має першорядне значення. Однак 
прагнення до справедливості й рівності вимагає обов’язкової віктимо-
логічної та кримінологічної оцінки в законопроєктах і процесах кримі-
налізації [2].
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Отже, майбутній кримінальний кодекс повинен не тільки тлумачи-
тися і застосовуватися відповідно до принципів, викладених у Європей-
ській конвенції з прав людини, а й бути виписаним у контексті рекомен-
дацій, викладених у Додатку до Рекомендації CM/Rec(2023)2 щодо прав, 
послуг і підтримки жертв злочинів. Держава має підтримувати цілісний 
підхід до прав потерпілих, що виходить за межі кримінального прова-
дження й охоплює до- та післяпроцесуальний контексти. Права потерпі-
лих повинні просуватися таким чином, щоб враховувати потреби по-
терпілих, їх автономію й самостійність із метою здійснення культурних 
змін у процесах правосуддя та підтримки.

Має перспективу визначення злочину як будь-якої дії або бездіяль-
ності, що суперечить закону і порушує права окремих осіб або суспіль-
ства в цілому. Злочинна поведінка може проявлятися в різних формах, 
включаючи, але не обмежуючись, фізичну, психічну, емоційну або еко-
номічну шкоду, заподіяну іншим особам. Сутність злочинності полягає 
у визнанні протиправності діяння проти суспільства й порушенні осно-
вних прав людини. Злочинна поведінка підриває основи соціального 
порядку і справедливості, що вимагає колективної реакції для підтримки 
верховенства права і захисту індивідуальних свобод. Принцип заподі-
яння шкоди слугує керівним принципом при визначенні злочинності 
поведінки, передбачаючи, що дії або бездіяльність, які завдають шкоди 
іншим особам, і вимагають правових санкцій. Шкода, фізична, психоло-
гічна чи економічна, є головним елементом кримінального правопору-
шення й основою для встановлення складу злочину.

Отже, у сучасних національних легіслатурах злочин повинен бути 
розглянутий як дія або бездіяльність суб’єкта кримінального правопору-
шення, яка є порушенням закону і посягає на права окремих осіб або 
суспільства. Таким чином, він вважається кривдою проти суспільства 
й порушенням індивідуальних прав потерпілих. Зокрема, необхідно по-
важати свободу, безпеку, власність, гідність, приватне й сімейне життя 
потерпілих [3]. Ця подвійна природа охоплює як вплив на суспільство, 
так і порушення індивідуальних прав, що відображає комплексний підхід, 
прийнятий в європейських правових системах.

Ключові елементи злочину можуть бути розглянуті у контексті роз-
витку та взаємодії трьох складових. Серед них:

суспільна шкода, тобто злочини вважаються правопорушеннями 
проти суспільства в цілому, а не лише проти окремих жертв. З цієї точки 
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зору визнається, що злочинні дії порушують соціальний порядок, під-
ривають громадську безпеку й довіру до правових інститутів;

протиправність, що знаходе прояв в тому, що держава бере на себе 
роль обвинувача у кримінальних справах, діючи від імені суспільства 
з метою забезпечення справедливості й підтримання соціального порядку, 
через встановлення ознак кримінальних правопорушень і зобов’язання 
держави по невідворотному притягненню порушників до відповідальнос-
ті. Це підкреслює колективну зацікавленість у протидії та стримуванні 
злочинної поведінки;

порушення прав жертв, оскільки злочини тягнуть за собою порушен-
ня прав та інтересів жертв. Це включає фізичну, психологічну, фінансо-
ву й емоційну шкоду. Європейське кримінальне право все більше наголо-
шує на захисті й відшкодуванні збитків потерпілим, забезпечуючи до-
тримання їх прав протягом усього судового процесу.

Таким чином, поняття «злочин» в європейському кримінальному 
праві охоплює як суспільний вимір суспільної шкоди, так і особистий 
вимір порушення прав жертви. 

Ця подвійність регулюється правовою базою, яка балансує між прин-
ципами законності, пропорційності, презумпції невинуватості, права 
на справедливий судовий розгляд і захисту прав людини, забезпечуючи 
справедливу й рівноправну систему протидії злочинній поведінці. 

У рамках Європейського Союзу (ЄС) на визначення злочинів і по-
водження з ними суттєво впливають наднаціональні правила й прин-
ципи, спрямовані на гармонізацію кримінального законодавства дер-
жав-членів при повазі до національного суверенітету. Двома ключови-
ми елементами в  цьому відношенні є  стаття  86 Договору про 
функціонування Європейського Союзу (ДФЄС) і принцип субсидіар-
ності, який вимагає ретельного балансу між діями на рівні ЄС і націо-
нальним суверенітетом. Він передбачає, що втручання ЄС у криміналь-
не право виправдане лише тоді, коли воно є більш ефективним, ніж дії 
на національному або місцевому рівні. На практиці ЄС прагне гармо-
нізувати певні аспекти кримінального права, щоб забезпечити узгодже-
ність і співпрацю між державами-членами, особливо в тих сферах, 
де злочини мають транскордонні наслідки або впливають на ЄС в ці-
лому.

У контексті acquis злочин розуміється не лише як порушення прав 
суспільства й окремих осіб, а й як правопорушення, що може підірвати 
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колективні інтереси ЄС. Стаття 86 Договору про заснування Європей-
ського Союзу та принцип субсидіарності є прикладом того, як ЄС реагує 
на злочинну поведінку за допомогою спільного підходу, який поважає 
національні правові традиції, забезпечуючи при цьому ефективний захист 
своїх фінансових інтересів і дотримання правосуддя в усіх державах-
членах [4]. 

Ця збалансована система має на меті посилити боротьбу зі злочин-
ністю в Європі, зберігаючи при цьому важливий принцип субсидіарнос-
ті в контексті ultima ratio.
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