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те, не дивлячись на ці виклики, Україна продовжує рухатися вперед у побудові демократично-
го суспільства. Важливими кроками в цьому напрямку є реформи в сфері правосуддя, зусилля 
у боротьбі з корупцією та підвищення громадської участі у прийнятті рішень.

Заключною думкою є те, що еволюція демократії в Україні є складним та багатогранним 
процесом, який вимагає постійного вдосконалення та розвитку. Незважаючи на виклики, з 
якими стикається країна, важливо пам’ятати про постійне прагнення громадян до демократії 
та свободи, що становить основу для подальшого успіху демократичної України.

Ключові слова: еволюція демократії, суспільство, народні рухи, незалежність.
Keywords: evolution of democracy, society, popular movements, independence.

Дараган Євген Олександрович
Національний університет «Одеська юридична академія»,

аспірант кафедри загальної теорії права та держави

ДО ОКРЕМИХ АСПЕКТІВ КОДИФІКАЦІЇ

Враховуючи складність правової природи феномену кодифікації та її результатів (коди-
фікованих актів), дана проблематика не втрачає своєї актуальності, особливо в контексті не-
впинного технологічного розвитку, євроінтеграційних та глобалізаційних процесів.

Проблеми кодифікації норм права розглядалися у працях зарубіжних та вітчизняних вче-
них таких, як: В. О. Антоненко, В. В. Дудченко, Р. Кабріяк, Т. Мейєр, С. Є. Морозова, Є. В. По-
горєлов, С. В. Пєтков, О. Я. Рогач, Г. М. Сарибаєва, В. І. Труба та ін. В той же час, підкреслюю-
чи значний інтерес науковців, варто зазначити, що триваюча дискусійність стосовно окремих 
питань кодифікації, особливо, що стосується її приватно-правових аспектів, сприяє подаль-
шим науковим дослідженням.

Враховуючи зазначене, вбачаємо за доцільне особливу увагу приділити дослідженню так 
званої неофіційної кодифікації, яка має значний вплив на правотворчу діяльність та розвиток 
правової системи в цілому. Вважається, що саме неофіційна форма такої діяльності, розкри-
ває сутність кодифікації як правового феномену, оскільки вона передує офіційній і є основою 
для її здійснення, а не навпаки. Відповідно, приходимо до висновку, що кодифікована норма, 
до того часу як вона інтегрувалась у положення кодексу не обов’язково мала бути нормою 
закону (прикладом норми звичаєвого права або положення із судової практики).

Як правило, при пошуці рішень проблем, пов’язаних з кодифікацією, простежується тен-
денція розгляду цього явища виключно з позиції позитивістського праворозуміння як до са-
мого поняття «кодифікація», так і до практичної реалізації кодифікаційних процедур. І в цьо-
му, на нашу думку, криється першопричина неповноти розуміння та обмеженості використан-
ня кодифікації як реально діючого інструменту для вдосконалення правового регулювання.

У Великій українській енциклопедії кодифікація законодавства визначається як: «особли-
вий вид систематизації законодавства, що здійснюється шляхом перероблення та зведення 
у процесі нормотворчості норм права, які містяться в різних нормативно-правових актах, у 
логічно узгоджену, побудовану на наукових принципах систему й створення на цій основі но-
вого єдиного нормативно-правового акту» [1, с. 71].

Таке визначення звертає нашу увагу на кодифікацію, як на діяльність органів державної 
влади, що спрямована на впорядкування нормативних актів. Тобто, виходить, що суб’єкт 
здійснення кодифікації –– парламент, відповідно, об’єктом, перш за все, виступають норма-
тивні акти. В цьому контексті інтерес представляє позиція стосовно того, що «держави часто 
використовують кодифікацію для того, щоб зафіксувати звичаєві міжнародні правові норми 
для власної вигоди на шкоду загальному добробуту [2].
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Зазначене вбачається достатньо радикальною точкою зору, проте й така має місце бути. 
Тож, варто зосередитись на тому, що кодифікація здійснюється не тільки у публічно-правовій, 
але й, перш за все, у приватно-правовій сфері.

Поділ кодифікації на офіційну й неофіційну здійснюється не вперше. Відмічається, що 
його здійснив ще Р. Кабріяк, за яким: «…перші кодифікації мають неофіційне походження. 
Найчастіше вони є результатом зусиль суддів, адвокатів, які прагнуть систематизувати пра-
вові норми, щоб полегшити їх застосування та розповсюдження, або просто впорядкувати» 
[3, с. 39].

Це підтверджують і результати досліджень сьогодення. Прикладом, Г. М. Сарибаєва зга-
дує про неофіційну систематизацію адміністративного законодавства у сфері охорони здо-
ров’я в Україні, яку авторка умовно поділяє на ту, що здійснюється: науковими установами, 
закладами вищої освіти та їх структурними підрозділами, видавництвами, професійними ме-
дичними громадськими об’єднаннями тощо [4, с. 121].

Загальновідомо, що суб’єктами здійснення правотворчої діяльності є не тільки органи 
законодавчої влади. До того ж, систематизації можуть підлягати будь-які правові акти, а не 
тільки закони. Історично перші кодифіковані акти включають до свого складу, перш за все, 
звичаї та традиції. Така позиція повертає нас до природніх витоків права, до його справжньої 
сутності, до його «духу». Це, в свою чергу, надає можливість розглядати кодифікацію ширше, 
як зведення різноманітних діючих норм в єдину систему.

В цьому контексті В. В. Дудченко у дослідженні щодо загальних принципів кодифікації 
обґрунтовує необхідність переосмислення традиційних концепцій кодифікації з їх детальною 
регламентацією на користь складання кодексів загальних принципів. У підсумку це засвідчує 
про перегляд смислового значення концепту кодифікації. Рекодифікація, без сумніву, утво-
рює фундаментальну перспективу подальшого опрацювання обраної проблеми [5, с. 80].

Зазначену позицію (стосовно рекодифікації) підтримують і фахівці галузевих право-
вих наук. Відтак, В. І. Труба та С. Є. Морозова в контексті розгляду теоретичних питань 
рекодифікації приватного законодавства зазначають: «Питання рекодифікації ЦК України 
не було б настільки актуальним сьогодні, якби спільними зусиллями сотень фахівців кра-
їн Європи не були віднайдені оптимальні і глобально-дієві правові рішення для багатьох 
сфер приватноправових відносин. Однак перед нами стоїть нагальне завдання не лише гар-
монізації національного законодавства із правом ЄС, а й внутрішньої уніфікації правових 
норм» [6, c. 89].

Досліджуючи кодифікацію, ми звертаємось до досвіду європейських країн, що є абсолют-
но логічним, адже континентальне право більш систематизоване, а кодифікований характер 
права є основною особливістю правових систем держав, що входять до континентальної пра-
вової сім’ї. Для правових систем, які належать до англо-саксонської правової сім’ї, кодифіка-
ція не характерна, хоча іноді вона зустрічається (прикладом, у США).

Модернізація й удосконалення права є метою рекодифікації відповідно сучасним потре-
бам і цінностям. Це може сприяти підвищенню ефективності та прозорості правової системи, 
що важливо для розвитку суспільства.

Неофіційна кодифікація представляє собою діяльність зі систематизації та упорядкуван-
ня правових норм, що здійснюється приватними особами, які не мають спеціальних повно-
важень, поза офіційними законодавчими процедурами. Таку діяльність можуть здійснювати 
як фізичні особи (юристи науковці і практики), так і юридичні особи (громадські організації, 
академічні установи тощо). Неофіційна кодифікація хоча й не має загальнообов’язкового ха-
рактеру і не забезпечується державним примусом, проте, є важливим інструментом для удо-
сконалення практики правотворчого та правозастосовного процесів.

Неофіційна кодифікація згадується й в контексті упорядкування норм міжнародного 
приватного права. Актуальний напрям в кодифікації полягає у формуванні комплексних ав-
тономних систем, що здатні об’єднувати раніше розрізнені елементи. Не виключено, що до 
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таких процесів будуть задіяні штучні технології. Вищевикладене є свідченням надзвичайної 
актуальності теми і предметом для подальших наукових розвідок.
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ОСОБЛИВОСТІ РЕАЛІЗАЦІЇ АНТИКОРУПЦІЙНОЇ ПОЛІТИКИ 
УКРАЇНИ ТА США: ПОРІВНЯЛЬНО-ПРАВОВИЙ АСПЕКТ

Дослідження особливостей реалізації антикорупційної політики в Україні та США не-
можливе без виокремлення структурних елементів антикорупційної політики. Засадами ан-
тикорупційної політики 2009 року (єдиним актом, що містив визначення даного поняття) 
внутрішня структура даного явища правової дійсності не визначалась, натомість антикоруп-
ційна політика розкривалась через комплекс заходів (правових, економічних, освітніх тощо), 
що спрямовані на створення системи запобігання та протидії корупції [1]. Що стосується 
правової доктрини, то, наприклад, С. Ж. Лазаренко та К. А. Бабенко говорячи про елементи 
антикорупційної політики в Україні, звертають увагу на нормативно-правові та інституційні 
основи боротьби з корупцією [2]. Досить слушною є думка А. К. Славицької, яка розміркову-
ючи щодо складових забезпечення реалізації антикорупційної політики, виокремлює такі її 
складові: 1) способи формального втілення антикорупційної політики; 2) нормативно-пра-
вове регулювання забезпечення реалізації антикорупційної політики; 3) інституційне забез-
печення реалізації антикорупційної політики; 4) заходи та способи забезпечення реалізації 
антикорупційної політики, що в подальшому будуть іменовані як інструменти забезпечення 
реалізації антикорупційної політики; 5) принципи забезпечення реалізації антикорупційної 
політики; 6) процедури забезпечення реалізації антикорупційної політики [3, с. 239].

На нашу думку, реалізація антикорупційної політики є механізмом, який працює завдяки 
таким елементам, як: а) нормативно-правова база, якою врегульовано аспект «легального за-
кріплення» антикорупційної політики держави; б) інституційний механізм (антикорупційні 


